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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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ОТЪ АВТОРА. 



О внешней политик* существуютъ два йредставлешя: 

Одни полагаютъ, что она. есть н'Ьчто случайное, за- 
висящее ОТЪ произвола, если не отъ прихоти, что въ ней 
можно дМствова'1ъ по усмотр-Ьнш, и вести ее въ томъ 
или другомъ направлен1и^ не ст1^сняясь ни указашями 
опы1;а, ни уроками истор1и; что орудовать ею способенъ 
всякш, кто только располагаетъ властью, давая въ ней 
волю личнымъ предпочтешямъ, симпат1ямъ и антипа- 
Т1ямъ, въ состоянш одушевлешя, раздражешя, вообще 
аффекта. Т*, кто разсуждаютъ такъ, не обратятъ на 
предлагаемую книгу ни мал4йшаго вниман1я. Авторъ ея 
не у д'Ьлъ, не причастенъ къ власти и лишенъ всякаго 
ВЛ1ЯН1Я на ходъ и направленхе политическихъ событ1й. 

Друпе придерживаются иного взгляда на вн^^шнюю 
политику. Имъ ясно, что она, въ сущности, призвана 
прим'Ьнять къ д'Ьлу естественные законы развит1я госу- 
дарства, истекающ1е изъ его исторхи. Отсюда необхо- 
димость тщательнаго изучен1я отечественнаго прошлаго 
для соображешя съ нимъ современнаго положешя. Мало 
того: ръ международныхъ отношен1яхъ пользы и нужды 
родины— въ постоянномъ столкновен1и съ стремлен1ями 
и потребностями чужихъ странъ, а потому, для достав- 
летя имъ возможно поднаго удовлетворен1я, необходимо 
также прилежно изучить и в'Ёрно понять прошлое ино- 
странныхъ государствъ, въ связи съ ихъ настоящимъ 
соетоянхемъ. 

Для усп-Ьшнаго разр'Ьшешя этой двойной задачи нужно 
щого труда въ разсл'Ьдованхи событхй, сообразительно- 
сти въ ихъ оцЪнк'к Основательно знать, правильно по- 
нять ихъ и. тогда уже действовать твердо и неуклонно въ 
выясненномъ направлеши— таковы три посл'Ьдующ1я сту- 



пени дипломатической д-Ьятельности. При этихъ усло- 
В1яхъ, въ ней н*тъ м-Ьста предпочтенш или произволу; 
она является д'кюмъ безстрастнаго разсчета, ограничи- 
вается здравымъ смысломъ и исторхей. 

Вести прлитику во второмъ направленш, разумеется, 
несравненно труднее, ч^мъ въ первомъ, и чтобы вести ее 
съ успЬхомъ недостаточно располагать властью, нужны 
еще познашя и даровашя, о которыхъ мы только что 
упоминали. 

Авторъ над-Ьется, что для т^хъ йемногихъ, что при- 
держиваются послЬдняго взгляда, книга его будетъ не 
безъивтересйою и не безполезною. Она составлена взъ 
ряда политическихъ обозрЬнш, появившихся ,въ у^Рус-- 
скомь В1ьстникп^^ въ минувшемъ 1889 году и предста- 
вляетъ плодъ личной дипломатической опытности автора 
и многол^^тниxъ его историческихъ изыскашй. Въ продол- 
жеше четверти столЬт1я онъ всЬ умственныя свои силы 
направилъ къ изученш и выяснешю вн'Ьшнихъ полити- 
ческихъ вопросовъ, сначала на дМствительной служб*]^, 
въ живомъ общенш съ государственными д'Ьятелями, 
русскими и иностранными, потомъ въ тиши архивовъ 
и библ10текъ, занимаясь извлечешемъ изъ нихъ неиздан- 
ныхъ источниковъ исто{ни русской политики, далеко 
еще не выд-Ьливпюйся у насъ въ самостоятельную 
науку. Такимъ образомъ^ каждый день, можно сказать 
каждый часъ его жизни былъ и остается посвященъ 
посильному искашю истины въ одной изъ важн'Ьйшихъ 
отраслей государственной жизни Росс1и. 

Насколько авт^)ръ приблизился къ ней— судить не 
ему. Но объ одномъ еще считаетъ онъ долгомъ преду- 
предить читателей. При производств* сложных^ вычи- 
слен1й надъ безчисленными политическими дробями онъ 
принялъ за правило, предварттсльно всякаго вывода, 
приводить ихъ къ одному^ неизм^^нному знаменателю и 
знаменатель этотъ— Россхя. 

Татищевъ. 

С.-Пвтврбургъ 

26 февраля (12 марта) 

1890 г. 
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Русская точка вр^^шя на иностранную политику. — Общее подожеше д^лъ въ 
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С.-Петербургъ, 20 декабря 1888 г. (1 января 1889 г. нов. ст.). 

<Для насЪу русскихъ съ душою^ одна Россгя самобытна^ одна 
Росш истинно сугцестеуетъ. Все иное есть только отногиенге 
къ нейу мысль^ привидп>н%е>у . 

Эти слова Карамзина какъ нельзя лучше опред'Ьляютъ ту 
точку зр-Ьтя, съ коей, по нашему уб*жден1Ю, подобаетъ рус- 
скому человеку судить и рядить о ПОЛИТИЧеСКИХЪ С0бЫТ1ЯХЪ, 

совершающихся за пред'блами нашего отечества и которой мы и 
нам'Ьрены держаться твердо и неуклонно въ нашихъ бесЬдахъ 
о ЕИХЪ' Разсматривая сложный политическ1я отношешя ино- 
странныхъ государствъ, накгь, русскимъ людямъ, трудно и даже 
невозможйо разобраться въ нихъ по суп1;еству, отличить правыхъ 
отъвиноватыхъИ, оправдавъ первыхъ, изречь посл'Ьднимъ стропи 
обвинительный приговоръ во имя высшей отвлеченной справед- 
ливости. Такая непосильная задача была бы крайне неблаго- 
дарна и для насъ самихъ совершенно безполезна. Не предъявляя ни 
мал^Ьйшаго притязашя на роль «судей вселенной», мы, въ напшхъ 
бесФдахъ, будемъ преслЬдовать единственную ц*ль: стараться 
изучить и постигнуть виды и нам^^решя чужеземныхъ прави- 
тельствъ по отношешю къ Россш и установить на почв* не 
предположетй, а фактовъ, чего ей слФдуетъ ожидать отъ нихъ 
или чего опасаться. 

Въ ту минуту, когда мы пишемъ эти строки, Западная 
Европа встр'Ьчаетъ новый 1889-й годъ. Бели мы окинемъ взо- 
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ромъ современную совокупность великихъ державъ, то въ соот- 
ношешяхъ ихъ не зам'бтинъ ни малгЁйшей перем']Ьны. Полити- 
ческ1я со9в^^д1Я предстанутъ предъ нами въ прежнихъ, давно 
знакомыхъ очертанхяхъ. 

Въ центр'6 Европы — все тотъ же тройственный союзъ, яд- 
ромъ коего служитъ единая Герматя, наложившая одну руку на 
Австро-Венгрш), другую— на Иташо. Вокругъ этого громаднаго 
центрадьнаго тЁла вращаются, повинуясь закону политическаго 
тягогЬтя, меньппе государственные организмы Бельгш и Ис- 
паши съ одной стороны, Швещи, Румыти и Турщи — съ дру- 
гой. Несколько поодаль отъ негр стоить дружественно къ нему 
расположенная владычица морей — Англ1я. Совершенно одиноко 
воздвигаются на двухъ противуположныхъ окраинахъ европей- 
скаго материка — Франщя на Запад*, и Росс1я на Восток*. 

Еще недавно русская и французская печать легков*рно от- 
носилась къ слуху о несоглас1яхъ между Берлиномъ и В*ною, 
грозяпщхъ, будто бы, самому существованш австро-германскаго 
союза. Поводомъ къ этому слуху послужила довольно крупная 
перебранка между н*мецкими и австрШскимн газетами, изъ ко- 
торыхъ посл*дн1Я требовали для Австро-Венгрш полной равно- 
правности съ Герматею, тогда какъ первый грубо указывали 
на естественную подчиненность слаб*йшаго союзника сильн*й- 
шему. Р*зк1й тонъ полемики оправдывалъ до изв*стной сте- 
пени заблуждеше, но обоимъ правительствамъ не большаго труда 
стоило разс*ять его обнародовашемъ телеграммъ, коими импе- 
раторы Вильгельмъ и Францъ-Хосифъ обм*нялись по случаю 
праздновашя сороковой годовщины восшеств1я на престолъ 
австро-венгерскаго монарха. Телеграммы эти не оставляютъ ни 
мал*йп1аго сомн*Н1Я въ томъ, что союзный обязательства двухъ 
сос*днихъ государствъ хютаются въ прежней сил* и что, при 
нын*пшемъ состояши Европы, нечего и думать объ ослаблеши 
узь, связывающихъ ихъ правительства. 

Да иначе и быть не можетъ, если принять во внимаше, что 
австро-германскШ союзъ, какъ и всякое значительное между- 
народное сочеташе, явился не результатомъ мимолетной при- 
хоти или случайности, а посл*дств1емъ ц*лаго ряда событШ, 
видоизм*нивп1ихъ политическую поверхность европейскаго ма- 
терика и направленныхъ въ желанномъ смысл* см*лою и искус- 
ною рукою князя Бисмарка. Поколебать его въ основашлхъ 



могутъ только потрясешя, не менЪе могуч1я, чФмъ т*, чтб вы- 
звали его къ жизни. Дабы уб']Ьдиты^я въ томъ, достаточно 
оглянуты^я на его происхождеше. 

Когда четверть в1Ька назадъ нын^Ьшшй н1Ьмецк1й канцлеръ 
вступилъ въ зав^^дыван1е вн'бшними сношенгями Пруссш, бли- 
жайшею цЪлью его политики было вьгН^снеше Австрш изъ Гер- 
нанскаго Союза и объединен1е Германш подъ главенствомъ дома 
Гогенцодлерновъ. Ц'Ьли зтой онъ достигъ при содМствш какъ 
.Россш, такъ и Францш. Но лишивъ Австрш преобладающего 
значетя въ Гермати, онъ тотчасъ веб усил1я направилъ къ 
тому, чтобы не только примириться съ нею, а даже обрат]пъ 
ее въ в'Ьрную и постоянную союзницу вновь образованнаго 
ОЬверо-Германскаго Союза. Отсюда забота его о сохраненш 
территорхальной ц^^ости габсбургской монарх1и и предложеше 
ей союза чрезъ баварскаго дипломата, графа Тауфкирхена, въ 
1867 году. То же предложете было возобновлено посл^^ фран- 
цузскаго погрома 187,0 — 71 годовъ. Въ обнародованной въпро- 
шедшемъ году докладной записк'Ь императору Вильгельму I, 
относящейся къ этой же эпох1^, Бисмаркъ указывалъ, почему 
для Германш важно поддержать существоваше Австрш. Того 
требуютъ-де высппе интересы германизма. 

«Въ Австр1и1, — ^читаемъ мы въ означенной ваписк*, — «н*м- 
цы— дМствительные носители культуры и прогресса. Задача 
имъ тамъ предстоящая значительно превосходить подобную же 
задачу, выпадающую на долю имъ въ Росс1и, такъ какъ до 
отдаленкЬйпшхъ своихъ пред'Ьловъ габсбургское царство бо- 
л^^ или мен]^ пропитано напшмъ народнымъ элементомъ, до 
чего далеко еще въ Россш. Даже въ австрШской столице го- 
ворить исключительно по-н1Ьмецки. Н'Ьмецкхй языкъ служить 
въ то же время преимущественнымъ посредникомъ въ духов- 
номъ общенш всего государства. Сама печать включенныхъ въ 
Австрш чужеземныхъ народностей пользуется имъ въ ббльшей 
части случаевъ. Желаше ослабить н'бмецкШ элементъ въ им- 
перш было бы равносильно не только парализовашю главной 
СИЛЫ) заключающейся въ государственной совокупности, но и 
колебашю этой посл1^дней. Ибо для сплочетя Австрш ни одна 
народность не имбетъ столь важнаго значешя, какъ нЬмцы. 
На всЬ проч1я нащональности, внутри ихъ границъ, насколько 
он^Ь борятся за самостоятельность и по этой именно причин^Ь 
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стремятся къ отпаденш, — сл*дуетъ взирать какъ на центро-- 
б^^ныя силы. Одни н^^мцы центростремительны на австрШ- 
ской почв*. Съ какой точки зр-Ьнхя ни обозр-Ьвать позднейшее- 
вероятное развитхе помянутаго государства, заглядывая вне- 
редъ и выводя заключен1я: сутью его все же окажется, что 
габсбургская монарх1я можетъ существовать только въ каче- 
ств* по меньшей м^р* полу-н%мецкой державы. Таково ос-^ 
новное условхе ея дальн-Ьйшаго существовашя. Прусс1и нельзя 
колебать его. Она не можетъ наложить руку на эту основу 
будущности Австрш, не становясь въ резкое противорЪч1е съ 
удомянутымъ высшимъ интересомъ, состоящимъ въ томъ, чтобы 
поддерживать эту державу какъ одинъ изъ главныхъ устоевъ. 
европейскаго равнов-Ъсхн». КраткШ смыслъ пространной р*чи 
схЬдуюпцй: Германш выгоднее чрезъ посредство Австрш рас- 
пространить свое вл1ян1е на весь славянсшй Востокъ, ч^мъ до- 
вольствоваться присоединетемъ нФмецкихъ областей габсбург- 
ской монархш. Къ такому заключ^нш и приходить записка. 
€Прусс1Я)» — говорится въ ней, — <снаижив'Ьйшимъ образомъ за- 
интересована въ поддержати австрШской монархш въ настоя- 
щемъ ея состав'Ь. Во внимаше къ нын'Ё существующимъ об- 
стоятельствамъ, изм1^нен1е коихъ не предвидится, она придаеть 
этому интересу несравненно высшее значёнхе, ч^мъ выгодамъ» 
который могла бы извлечь изъ отторжен1Я земель отъ этой са- 
мой имперш». 

То, чего не удалось князю Бисмарку достигнуть ни въ 1867-мь 
году, ни въ 1871-мъ, совершилось осенью 1872 года. Пос']Ьщете 
Берлина императоромъ Францомъ-Хосифомъ означало примиревш 
Австро-Венгрш съ Германхей. Но ради новаго и еще неиспы-^ 
таннаго союзника неблагоразумно было бы тогда же пожертво- 
вать в^Ьрнымъ и на опытЬ изв']Ьданнымъ другомъ. Вотъ почему 
первымъ проявлетемъ австро-германскаго соглашен1я сталь 
такъ-называемый трехдержавный союзъ, въ коемъ третьею 
участницею явилась Росс1Я, а Герман1я впервые приняла на 
себя роль услужливой посредницы между нами и Австро-Вен- 
гр1ею. 

Въ первые два года поел* берлинскаго съезда трехъ импе- 
раторовъ, Бисмаркъ еще колебался между Петербургомъ и В4ною^ 
не высказывая своихъ предпочтенШ. Положенхе изменилось въ 
1875 году, когда русски Императоръ воспротивился вторич- 



ному разгрому Франщи. Съ этой минуты начинается постепен- 
ное отчужден1е Германш отъ Росс1и. На означенномъ пути 
немецкому канцлеру предстояло преодолеть не мало затруд- 
нешй. Съ одной стороны императоръ Бильгельмъ кр1&пко дер- 
жался за предатя своего дома и дорожилъ дружбою своею съ 
Государемъ Александромъ Николаевичемъ. Съ другой— въ В'ён1^ 
далеко еще не были расположены броситься въ объятхя недав- 
няго врага и соперника. Какъ для примиренхя съ Австро- 
Венгрхею потребовалось сперва низвергнуть императорскую Фран- 
цш и лишить первую всякой надежды на помощь второй, 
такъ, чтобы побудить ее вступить въ гЬсный союзъ съ Гер- 
машей, надлежало прежде окончательно разсорить ее съ Рос- 
С1ей. Средствомъ кътому послужила Восточная война 1877—78 
годовъ. На берлинскомъ конгресс']^ князь Бисмаркъ явился по- 
борникомъ притязан1й в'Ёнскаго дворй на включенхе въ сферу 
своего ВЛ1ЯШЯ знатной части Балканскаго полуострова. Годъ 
спустя Герматя стала къ Россш во враждебныя отношенхя, и 
былъ подписанъ наконецъ давно желаемый австро-н^ЬмецкШ 
союзный договоръ. 

Противъ кого былъ направленъ этотъ договоръ — явствуетъ 
изъ текста трактата, обнародованнаго въ прошедшемъ году. Р^чь 
въ немъ идетъ объ одной Россш, а о Францш вовсе не упоми- 
нается. Объясняется это т-Ьмъ, что наканун^Ь берлинскаго кон- 
гресса немецкой дипломат1И удалось вовлечь въ свои виды 
первое республиканское министерство, вступивпхее въ управле- 
ше Францгею, посл'Ё неудачной попытки маршала Макъ-Магона 
произвести государственный переворотъ. Наперекоръ поли- 
тик'Ь герцога Деказа, кабинеты Баддингтона и ближайшаго 
преемника его Ферри, съ небольшими перерывами остававша- 
гося у власти до марта 1885 года, — не прочь были вступить 
въ сд']Ьлку съ Германгею и за известное вознаграждеше 
съиграть въ европейскомъ концертЬ роль, предназначенную 
имъ Бисмаркомъ. Орудгемъ сближетя служилъ между Пари- 
жемъ и Берлиномъ вновь назначенный французскимъ посломъ 
при прусскомъ двор'Ё графъ Сень-Балье. Въ довФрительныхъ 
бесЬдахъ съ нимъ н^ЬмецкШ канцлеръ развивалъ свою поли- 
тическую программу и «р^Ьчь шла не о чемъ иномъ» — пов^Ьст- 
вуетъ одинъ изъ присяжныхъ берлинскихъ оффищозовъ — 
«какъ о заключеши между державами Средней Европы союза 



дружбы, который далеко оставидъ бы за собою, по искренности 
и значенш, в&к дотол']^ ивъЪствые союзы, открылъ бы соревно- 
вашю народовъ гораздо обширнМшее и плодородн']Ьйшее поле и 
началъ бы новую эру въ жизни Европы». 

Какими же р^Ьчами прельщадъ князь Бисмаркъ своего вни-> 
мательнаго собес'1^дника? Воспроизводя ихъ содержаше, мы 
ручаемся, конечно, не за выражешя, а за обпцй ихъ смыслъ. 

Въ продолжеше ц*лыхъ двухъ стол*Т1й — пропов*дывалъ 
канцлеръ, — государства Средней Европы вели другъ съ дру- 
гомъ ожесточенный войны.* Поводомъ къ нимъ служили споры 
изъ-засамыхъ ничтожныхъ предметовъ, изъ-за лоскутовъ земли. 
Проливалась кровь, истощались силы, и въ концЪ концовъ 
получался результатъ, ни мало несоразм^Ьрный съ принесен- 
ными жертвами. Не взирая на одержанный победы, на пре- 
терп'Ённыя поражешя, пропоршя силъ между главными бой- 
цами, Герман1ею, Австрхею и Франщею, оставалась безъ из- 
мФнешя. Зр&ЕИще это невольно напоминаетъ длившееся со- 
рокъ л^Ьтъ междоусобхе аеинянъ и спартанцевъ, известное подъ 
назватемъ пелопоннезской войны, погубившее Элладу и самими 
греками признанное впосл']Ьдствш за актъ безум1я. 

Такимъ образомъ, — продолжалъ канцлеръ — Франщя, Австр1я 
и Гермашя не извлекали изъ всёхъ этихъ войнъ ни мал^Ьй- 
шей выгоды; оставался лишь обпцй всЬмъ тремъ ущербъ. Онъ 
заключался въ томъ, что пока он* боролись между собою ^ 
Росс1я и АНГЛ1Я, пользуясь случаемъ, воздвигали свою чу- 
довищную мощь. Съ несравненно меньшимъ напряжешемъ 
силъ, об^Ь эти державы под'Ьлили М1ръ, тогда какъ Гермашя» 
Австр1Я и Франщя, представляющхя изъ себя высшую на земл^^ 
сумму образовашя, культуры и вещественныхъ силъ, лишились 
доли участ1я въ господстве надъ морями, надъ тропическими 
странами и вообще были сгЬснены въ развитш своего вл1ЯН1я 
и владычества. 

Дын']Ь, — развивалъ князь Бисмаркъ мысль свою ~ настало 
для державъ Средней Европы время, либо см'Ьло и мужественно 
вм'Ьшаться въ судьбы вселенной, либо окончательно низойдти 
на степень второразрядныхъ государствъ. Опасность грозить 
имъ съ двухъ сторонъ. Французы и н'Ьмцы исполнены нена- 
висти другъ ко другу. Не внимая урокамъ исторш и готовясь 
къ новой борьб'Ь, первые ищутъ заручиться союзами, не со- 



ображаясь съ интересами высшаго свойства. Война между ними 
неминуема, но едва-ли она будетъ последнею, какъ и всЬ пре- 
дыдупця? Допустивъ даже, что французамъ удастся одержать 
верхъ, н*мды не помирятся съ этимъ исходомъ и станутъ воору- 
жаться снова, а усл'Ьх^л республиканской Франц1и, вероятно, 
навлекутъ на нее снова обще-европейскую коалищю. Въ каж- 
домъ изъ этихъ случаевъ выиграютъ лишь Англ1Я и Росс1я, 
содМствхемъ своимъ или просто нейтралитетомъ, ибо новая 
франко-н^Бмецкая война совпадетъ съ разрушешемъ Турши, 
той самой Турцш, чтб влад]&етъ нын'Ё мостомъ изъ Евро- 
пы въ Аз1ю и Африку, краеугольнымъ камнемъ вселенной. 
Безумно разсчитывать на антагонизмъ русскихъ съ англича- 
нами, которые не преминутъ поделить между собою Оттоман- 
скую имперш. Таковъ плачевный исходъ вечной вражды 
средне-европейскихъ державъ другъ ко другу. Австрхя будетъ 
уничтожена, Франпдя и Гермашя получатъ возможность про- 
должать свой поединокъ до истощен1я посл^днихъ силъ. О&Ь 
посл-Ьдтя потеряютъ всякое влхянхе на культурное и яолити- 
чэское развит1е челов']Ьчества. 

Напротивъ, вступивъ между собою въ тЬсный союзъ, являю- 
Щ1ЙСЯ ньшЁ положительною необходимостью, Гермашя, Австргя 
и Франщя не только предотвратятъ опасность, грозящую м1ру 
отъ Россш, но и облагод'Ьтельствуютъ вс* проч1е народы, ал- 
чупце благъ цивилизащи. Основашемъ соглашенГя трехъ дер- 
жавъ Средней Европы должно служить р'Ёшете не дозволять 
Росс1И и Англш присвоить себЬ ни пяди земли на Балкан- 
скомъ полуострокЬ. Вся нын^Ьшняя Европейская Турщя им'Ьетъ 
достаться в^мцвмъ, австрШцамъ и французамъ, которые не 
замедлять проложить 006*]^ путь и далФе, въ Малую Аз1Ю и на 
острова Архипелага, возбудить эти м^Ьстности къ новой жизни 
и пожать въ нихъ обильные и богатые плоды. 

Въ виду подобныхъ интересовъ, им'ёющихъ всем1рно-исто- 
рическое значеше, — заключалъ канцлеръ — споръ изъ-за.Эль- 
заса-Лотарингш представляется жалкимъ и ничтожнымъ. Впро- 
чемъ Гермашя найдетъ ч^мъ зал^Ьчить раны, нанесенныя ею 
самолюбш французовъ, лишь бы тЬ обратились въ ея в^Ьрныхъ 
друзей и усердныхъ союзниковъ. 

Князь Бисмаркъ признавалъ, что потребуется н'Ьсколько 
л^тъ для осуществлешя задуманнаго имъ плана и, сов^Ьтуя 



французскимъ государственнымъ людямъ усыпить Англхю завя- 
зашемъ съ нею дружественныхъ сношенШ, самъ занялся во- 
влёчешемъ Росс1И въ новый союзъ съ Гермашею и Австрхею, 
запечатл']Ьнный свидашями въ Данциг'Ёу Скерневицахъ и Крем- 
зирЬ. Бъ першдъ времени съ 1880 и по 1885 годъ онъ уподоб- 
лялся искусному и опытному шахматному игроку, ведущему за 
разъ н'Ёсколько парт1й съ робкими и неум&гыми противниками. 
Тогда же, не довольствуясь формальнымъ союзомъ своимъ съ 
Австро-Венгр1ей, тройственнымъ соглашетемъ съ нею же и съ 
Росс1ей и доверительными переговорами съ Франщей, онъ 
ухитрился заманить въ свои сети Итаяш, подцисавъ и съ рим- 
скимъ дворомъ союзный договоръ. 

Но на всякаго мудреца довольно простоты. Случилось то, 
чего онъ не предвид&1ъ. Во Франщи министерство Ферри пало, 
а съ нимъ ВМЕСТЕ исчезли и надежды нЬмцевъ на примирете 
съ французами. Почти одновременно болгарскгя событ1Я обна- 
ружили во всей наготе двойственность немецкой политики на 
Восток'Ё. ПослЬдств1емъ явился отказъ Росс1и отъ возобновле- 
Н1Я тройственнаго соглашенгя, которому истекъ между т'Ьмъ 
срокъ. 

Гермашя очутилась бы въ состоянш полнаго одиночества, 
еслибы ею не было принято заблаговременно м-Ьръ для обуз- 
дашя мал^йшихъ поползновев1й Австро-Венгрш и Италш осво- 
бодиться ОТЪ' узъ, связывающихъ ихъ съ нею. ПослЬдшя были 
даже скр']Ьплены новыми договорами. БолЬе или мен'Ье т^^ныя 
соглашешя установились между «Лигою Мира» и второстепен- 
ными дворами Мадридскимъ и Брюссельскимъ, Стокгольмскимъ 
и Бухарестскимъ. Къ участхю въ «заговор']^» привлечены Серб1я, 
Болгархя и самая Порта. Наконещь въ недавнее время при- 
ступлено къ сближение между Германхею и Беликобриташею. 

Бс* государства, входяпця въ составъ средне-европейской 
лиги, усиленно и посп']Ьшно вооружаются. Съ какою цЬлью? 
Отв^тъ на этотъ вопросъ даетъ приведенная нами политическая 
программа князя Бисмарка, обличающая тайные виды Германш 
и ближайшихъ ея союзницъ по отношешю къ Бостоку. Она 
одна объясняетъ сплочеше во-едино столь разновидЕшхъ и другъ 
другу противоположныхъ элементовъ, которымъ никто не угро- 
жаетъ, но которые побуждаются къ совм'Ьстному дМствш 
нич'Ёмъ инымъ, какъ хищными вождел^Ьн^ями и страстью къ 



земельнымъ захватамъ и прюбр'Ётешямъ. Что же пои']Ьшадо 
осуществлешю всЁхъ этихъ замыслов^? Отпадете Францш отъ 
общаго предпр!ят1я. Ясно, что нужно или снова заставить ее 
принять въ немъ учаспе, или разгромить въ конецъ. Но подъ 
какнмъ предлогомъ? Обвинивъ ее самоё въ воинственныхъ на- 
м'Ьрешяхъ, въ стремлеши возвратить себ'Ь оруж1емъ дв'ё утра- 
ченный области, наконецъ въ неутолимоЁ жажд'Ь отмщетя. 

Самаго поверхностнаго знакомства съ истор1ей франко-гер- 
манскихъ отношенШ, за минувшхя семнадцать л^Ьтъ. доста- 
точно, чтобы уб^Ьдиться, въ какой м^Ьр^Ь обвинеше это является 
голословнымъ, лишеннымъ не только всякаго основашя, но и 
вФронтгл. За исключендемъ указаннаго выше пятил*тняго про- 
межутка, не проходило года, чтобы Франщя не подвергалась, 
со стороны своихъ неугомонныхъ сосЁдей, выходкамъ самаго 
ваглаго и вызывающего свойства, который она сносила терп']^- 
ливо, съ удивительнымъ самообладашемъ. Нечего и говорить, 
что французское правительство само не проявляло никогда ни 
мал^Ьйшаго задора въ сношешяхъ не только съ в!Ьмцвжи, но 
и съ яхъ союзниками. Даже так1е непристойные поступки, 
какъ оскорбительная рфчь г. Тиссы въ венгерской палате или 
грубыя ноты г. Криспи по массовскимъ и тунисскимъ д'Ёламъ 
оставлялись имъ безъ возмездая. Еслибы Франщя нуждалась 
въ доказательствахъ своего миролюб1я, то достаточно было бы 
указать на устраиваемую ею въ предстоящемъ году въ ПарижЬ 
всем1рную выставку, чтобы снять съ нея всякое подозр-Ьте 
въ злоумышленномъ нам'Ёреши нарупшть миръ Европы. 

И это весьма понятно. НФтъ француза, который не отдавалъ 
бы себ* яснаго отчета въ страпшой опасности, угрожающей ро- 
динЁ отъ борьбы съ такимъ сильнымъ и безпощаднымъ вра- 
гомъ, какова Герман1я, опирающаяся на Австро-Венгргю и 
Итал1ю. Ставкою игры явились бы уже не богатства Францш 
и даже не ея земельная ц]Ьлость, а независимость и самое су- 
ществован1е. Къ тому же, она переживаетъ нын^Ь тяжкШ вну- 
треншй кризисъ, при которомъ не можетъ и помышлять о со- 
средоточенш на нац1ональной оборон']^ всЁхъ нравственныхъ и 
вещественныхъ силъ своихъ. 

Франц1я представляется разд&1енною на два враждебные 
стана. Въ одномъ сплотились вокругъ генерала Буланже вс^Ь 
недовольные настоящими порядками, безъ различ1я партШ и 
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отт*нковъ, отъ строгаго легитимиста — поборника алтаря и пре- 
стола, до яраго анархиста — пропов'Ёдника общественной лик- 
видащи. Въ другомъ— волей неволей приходится группироваться 
сторонникамъ парламентской республики, такъ нааываемымъ 
«оппортунистамъ» и «радикаламъ», донынЬ располагающимъ 
громаднымъ большинствомъ въ об'Ёихъ палатахъ и занимаю- 
щимъ вс^Ь м'Ъста и должности въ государственной службе. Мы 
сказали <волей-неволей>^ потому, что до посл'Ьдняго времени 
въ республиканскомъ лагер'Ё царилъ раздоръ, и оппортунисты 
обнаруживали противъ радикаловъ едва- ли не ббльшее равдра- 
жеше, ч4мъ противъ враговъ существующаго порядка. По по- 
сл^Ьднимъ изв'Ьст1ямъ, между об^^ими партхями состоялось, од- 
нако, н'Ьчто въ род'Ё перемирхя, на почвЬ внесеннаго мини- 
стерствомъ въ палату депутатовъ законопроекта о вяжЬяЪ ны- 
н^Ьшней системы выборовъ по спискамь выборами по округсшь. 

Трудно предсказать исходъ борьбы между защитниками 
парламентско - республиканскаго строя и ихъ ожесточенными 
противниками. Одол^Ьетъ та сторона, которая выкажетъ бол^ 
единодуппя и строгой дисциплины. Если посреди привержен- 
цевъ ньшЁшняго образа правлешя эам]Ьчается ббльпхая спло- 
ченность, зависящая отъ однородности ихъ политическихъ воз- 
зр-ЬнШ, за то имъ недостаетъ общепризнаннаго главы и руко- 
водителя, какимъ служитъ для своихъ сторонниковъ генералъ 
Буланже. Намъ кажется, что спасете республики зависитъ 
именно отъ сосредоточешя всЬхъ республиканскихъ силъ въ 
рукахъ одного вождя, который, оставаясь на строго - законной 
иочвЬу при дружномъ содЬйствш об'Ьихъ палатъ, юЛлъ бы му- 
жество охранить общественный порядокъ,. составляющШ необ- 
ходимое условге нормальнаго развит1я государственной жизни ^ 

Разсматривая вопросъ о будущности Францш съ русской 
точки зр']Ьшя, мы должны заметить, что хотя генералъ Буланже 
и друзья его при всякомъ случае заявляютъ свое сочувствхе 
къ Россш, но намъ остается еще убедиться въ искренности 
этихъ заявлешй, а также въ томъ, останутся ли буланжисты 
в^Ьрными имъ, если когда-нибудь достигнуть власти? За то изъ 
двухъ оттбнковъ республиканской партш, чередовавпшхся въ 
правительств']^ за посл^Ьдше годы, мы не колеблясь отдадимъ 
предпочтете радикаламъ предъ оппортунистами. Посл*дте — 
неисправимые доктринёры, прямые наследники столповъ пар- 
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ламентаризна, выказавшихъ себя столь враждебными Росс1и во 
времена шдьской монархш, а глава нхъ — Жюль Ферри,— счи- 
тается представителевсъ политики сближен1я съ Гермашей, во 
имя солидарности культурныхъ и политйчесЕихъ интересовъ 
Западной Европы. Совершенно напротивъ, французсте ради- 
калы каждый равъ, когда были у власти, не только открыто 
исповедовали преданность свою Россш, но и доказывали ее 
на дШЬ, жертвуя надхональнымъ пользамъ Франщи парт1йными 
предуб']^ден1ями и предразсудками. Справедливость требу етъ 
признать, что, поступая такимъ образомъ, они дМствуютъ въ 
единомыслш съ громаднымъ большинствомъ не одного образо- 
ваннаго общества, но и всего французскаго народа. 

Выражеше намъ сочувствхя французами им^Ьетъ тЬиъ ббль- 
шую пфну, что оно навлекаетъ на нихъ неудовольствхе подо- 
зрительныхъ н^мцевъ и громы оффицгозной печати, получаю- 
щей внушешя изъ Берлину. Забавны сЬтовангя нФмецкихъ 
газетъ по поводу блестящаго усп'Ёха нашего послФдняго займа, 
какъ изв^Ьстно, покрытаго во Франщи въ два съ половиною 
раза. Одинъ берлинскШ листокъ вм^няетъ въ вину г. Флокэ^ 
что онъ доложилъ о томъ сов-Ьту министровъ, €какъ еслибы рус- 
СК1Й заемъ былъ внутреннимъ французскимъ д'Ьломъ». Другая 
газета приписываетъ несостоятельность общества Панамскаго 
канала поглощешю нашимъ займомъ остатка свободныхъ фран* 
цузскихъ капиталовъ. Но всЬхъ превзошла Кёльнская газета^ 
одинъ изъ парижскихъ корреспондентовъ которой, въ порыве 
злобной досады, усматриваетъ враждебную Гермаши демон- 
страцш даже въ русскомъ благотворительномъ бал^, недавно 
происходившемъ въ НдЫ СопйпепШ. « Недостаетъ только > , — вое- 
клйцаетъ онъ, — «праздника въ честь чудодтьйственнаго Лебеля... 
Росс1я, в'Ёроятно, крайне нуждается въ деньгахъ, если судить 
о томъ по степени ея признательности. А Дерулэдъ, который в^ 
Россш искалъ заручиться милостями панславистовъ, какъ нын1^ 
агитируетъ и вербуетъ за счетъ Буланже,— пршбр^Ьлъ право, 
съ той минуты, какъ его д'Ьло приняло оффищальный харак- 
теръ, получить въ награду портфель иностранныхъ д-Ьлъ». 

Коснувшись мн'ЁнШ берлинскихъ оффицшзовъ, не можемъ 
не отм^Ьтить, что въ течете декабря в&Ь они безъ исключен1Я 
хранили упорное молчаше о Россш и только накануне рожде- 
ственскихъ праздниковъ по новому стилю, трое изъ нихъ ра- 
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вомъ разразились статьями^ посвященными нашимъ ;^ламъ. 
Небезполезно сопоставить ихъ, чтобы вывести изъ нихъ заклю- 
чен1е о гЬхъ в4яшяхъ, которыя преобладаютъ нын* по отно- 
шению къ Россш въ дипломатическихъ кругахъ нЬмецкой сто- 
лицы. 

Застр'&ньщикъ оффищозной печати, газета Ро$1;, выразила 
мн*ше, что «вооруженная съ ногъ до головы Росс1я» не дви- 
нется, пока не разразится война между Германхей и Франщей. 
Но та же Росс1я можетъ-де ошибиться въ разсчет*, ибо позво- 
лительно ожидать перем^^ны во взглядахъ французовъ на свои 
отношешя къ н^^мцамъ. Газета не произноситъ слова «прими- 
рете», но довольно прозрачно намекаетъ, что считаетъ его если 
и невФроятнымъ, то вполн^Ь возможнывгь. Воспроизведя этотъ 
отзывъ своего собрата, «Кайопа! 2еиппе» присоединяется къ 
нему, и зам4чаетъ, что «прояснешя политическаго горизонта» 
въ Европ* сл*дуетъ-де ожидать скор*е со стороны Франщи, 
чФмъ Россш, потому что «Франц1я все-таки культурная страна». 
Въ Росс1и же, напротивъ, мира будто бы желаетъ одинъ Го- 
сударь и его ближайш1е сов^^тники, тогда какъ въ необъятной 
масс* русскаго народа — полное отсутств1е пониман1я дМстви- 
ггельнаго распред*лен1Я силъ въ Европ*. Русская газеты отстаи- 
ваютъ мн-Ьте, что миръ— это подарокъ Росс1и, который она 
можетъ взять обратно при первомъ признак'^ неблагодарности, 
к съ этой-де точки зр*тя обсуждаютъ он* европейскую по- 
литику. 

Все это, конечно, говорится по адресу Францш. Къ намъ 
же обращены ув'Ёщаная Кёльнской газеты, лишшй разъ силя- 
щейся доказать, что истинное призван1е Россш — насаждать 
просв'Ьщеше въ Азги, прхобщать благамъ цивилизащи Рибирь, 
Закавказье, Туркестански край. Страны ^эти и поглощаютъ-де 
^ьш* заботливость русскаго правительства, повернувшагося спи- 
ною къ Европ*. Не сл4дуетъ, однако, упускать изъ виду, — за- 
ключаетъ газета, — что, для удовлетворетя насущн*йшихъ по- 
требностей Росс1И, политическихъ и экономическихъ, ей необ- 
ходимо владеть Константинополемъ и господствовать надъ Дар- 
данеллами. Вотъ гд* для нея ключъ Восточнаго вопроса, досел* 
неразр'Ьшеннаго, а ПерС1Я, Болгархя и Серб1Я им*ютъ-де лишь 
придаточное значеше. 

Мы не станемъ оспаривать разсуждешй нЬмецкой газеты 
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о важности для Россш обладашя Царьградомъ и Проливами, 
но позволимъ себ'Ь усомниться въ готовности Гермати содМ- 
ствовать намъ въ осуществдеши этой задачи. Прим'Ёръ 1877 — 7& 
годовъ слишкомъ св'Ьжъ въ нашей памяти, и мы глубоко уб'&в- 
дены, что никакая сд&1ка съ державами Запада не можетъ по- 
вести къ разр-Ьшетю Восточнаго вопроса въ русскомъ сиыслЪ. 
Урокъ, вынесенный нами нзъ тщательнаго изучетя исторш 
напхей политики,— сл^Ьдуюпцй: Все^ что дшИствительно можешь 
обезпечить интересы Россги на Востокп, никогда не будеть до- 
пущено Европою^ а все, что допустить Европа^ всегда окажется 
недостаточнымь для обезпеченгя русскихь интересовь. 

СовсЬмъ иное д4ло христхансюя государства Балканскаго 
полуострова, возникпйя на развалинахъ разгромленной нами 
Оттоманской имперш. Съ ними нельзя не считаться при опре- 
д&1ен1И нашихъ отношенШ къ славянскому и всему православ- 
ному Востоку. Главная наша ошибка заключалась досел^Ь въ 
томъ, что, проливая русскую кровь за освобожденхе единопле- 
менниковъ и единов']Ьрцевъ, мы х^лью нашихъ усил1й ставили 
ихъ исключительное благо, не помышляя о самихъ себ']^ и о 
принят1и мЪръ предосторожности на тотъ случай, еслибы при- 
званные нами къ жизни политичесше организмы обратились 
въ 0РУД1Я нашихъ враговъ, направленный противъ Росс1и. За 
эту великодушную небрежность мы поплатились последова- 
тельною утратою нашего влхяшя сначала въ Грещи, зат^Ьмъ въ 
Румынш, въ Сербш, наконехгь въ Болгарш, такъ что въ на- 
стоящее время изъ вс^хъ облагод'Ьтельствованныхъ нами бал- 
канскихъ народовъ осталась намъ вФрна и признательна одна 
Черногорхя. Иноземной интриге удалось уб']Ьдить правителей 
этихъ государствъ, что Росс1я — зл^йппй врагъ ихъ самобыт- 
ности и что отстоять свою независимость отъ ея посягательствъ 
они могутъ, лишь опираясь на безкорыстную дружбу великихъ 
державъ Запада. 

Что балкансшя государства попались въ эту ловушку — 
можно объяснить лишь неопытностью и недомысл1емъ, если 
не личнымъ корыстнымъ разсчетомъ людей, руководящихъ ихъ 
судьбами. Но и для нихъ увлечете быстро миновало. Насту- 
паетъ пора разочарованШ. Въ Румыши, въ Сербш, обществен- 
ное мн^ше и даже политическхе д'Ьятели съ энерпею выска- 
зываются противъ политики, которой въ продолжеше десяти л^Ьтъ 
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сагбдовали правительства королей Карла и Милана. Движете 
это такъ сильно и всеобще, что даже престоламъ обоихъ гро- 
зить сер10зная опасность. МенЬе видная, но едва -ли не бо- 
л1Ье существенная, перем1Ьна произошла въ србд1Ь болгарсЕаго 
министерства. Изъ состава его вышли Стоиловъ и Начевичъ, 
главные проводники австрШскаго вл1яшя въ стран'Ё. Глава ка- 
бинета, Стамбуловъ замФииль ихъ своими друзьями, изъ пар- 
тш народниковъ, всегда ревниво оберегавшей политическую и 
экономическую самостоятельность княжества. 

ПоДъ впечатл1^н1емъ прискорбныхъ явлешй посл1&днихъ 2гЬть. 
въ русскомъ обществ* и печати сложились о положенш д*лъ 
въ Болгарш представлетя далеко не безпристрастныя, а потому 
подлежащ1я строгой и обстоятельной пров*рк*. Поддержи- 
ваются они и доныне, благодаря главнымъ образомъ присут- 
ствш среди насъ многочисленныхъ болгарскихъ выходцевъ, 
естественно изображающихъ намъ совершаюпцяся у нихъ на 
родин* событгя въ тенденц10дной «эмигращонной» окраск*. 
Быражая это суждеше, мы далеки отъ намФренгя заподозрить 
добросов-Ьстность напгахъ невольныхъ гостей, но разв* опытъ 
зсЬхъ временъ не доказываетъ, до какой степени склонны къ 
самообольщетю оторванные отъ родной почвы эмигранты, съ 
какою упрямою настойчивостью выдаютъ они мечты свои и 
надежды за дМствительность? Къ тому же ихъ точка зр*тя 
все же болгарская^ тогда какъ наши взгляды на Болгарш, 
какъ и на все въ М1р*, должны быть вполн* самостоятель- 
ными, коренными, русскими. 

Съ этой последней точки зр'бтя намъ ясн*е бы представи- 
лись оттЬнки, отличаюпце другъ отъ друга политическхя пар- 
тш, входивппя въ составь коалищоннаго министерства, пол- 
тора года правившаго княжествомъ. Мы распознали бы, что 
принцъ Фердинандъ Кобургск1й не бол*е такъ декоративная 
принадлежность болгарскаго правительства и лишенъ всякаго 
<5ущественнаго вл1ятя на судьбы страны; что оба нын* уда- 
ленные министра, Стоиловъ и Начевичъ, служили проводни- 
ками направлен1я, стремящагося подчинить Болгарию полити- 
ческому руководству и экономическому ВЛ1ЯН1Ю западныхъ дер- 
жавъ и въ частности Австро - Бенгрги; что въ томъ же каби- 
нет* предс*датель Стамбуловъ, съ прочими товарищами, оста- 
вался в*ренъ началу самобытности, не всегда в*рно понимае- 
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мому, но постоянно и твердо отстаиваемому болгарскою народ- 
ническою парт1ею, признающею его своимъ главою. 

Давно ли оффишозная печать ВЪны и Пешта провозгла- 
шала Австро - Венгрш щитомъ и опорою самостоятельности 
балканскихъ государствъ? Теперь вполн* выяснилось, какъ 
понимаетъ она эту самостоятельность: въ смысл* полнаго под- 
чинешя ихъ правительствъ внушетямъ съ береговъ Шпрее 
и верхняго Дуная. Нын^пшя попытки румынъ, сербовъ и 
болгаръ высвободиться изъ-подъ опутавшихъ ихъ сЬтей она 
же обзываетъ бунтомъ и едва- ли не изменою. Дай Богъ, чтобы 
этотъ урокъ не пропалъ даромъ для заблудпгахъ нашихъ мень- 
шихъ братьевъ. 

Не далеко то время, когда вс* они усвоятъ непреложную 
истину, что свободное и широкое развиие въ дух* государ- 
ственной и культурной независимости не мыслимо для нихъ 
безъ могучей поддержки Россш. Но, упаси насъ Господь по^ 
давать имъ руку помопщ, не обезпечивъ себя надеж1аыми ру- 
чательствами въ томъ, что и наши интересы будутъ уважены 
ими и не повторятся бол*е оскорбляющ1я наше чувство и уни- 
жаюпця достоинство проявлешя ихъ неблагодарности. Обоюд- 
ная польза— такова единственная здоровая основа нашего об- 
щетя съ ними. Само собою разумеется, что на этой почв* намъ 
не нужны никакхе посредники. Ограждая христ1анъ Востока 
отъ хищныхъ вождел*тй Запада, мы снова готовы пролить за 
нихъ нашу кровь, какъ проливали ее, во дни дны, освобождая 
ихъ отъ тяжкаго инов*рческаго ига. Но пусть и они поймутъ, 
что со всякою обязанностью сопряжено право; что, отдаваясь 
подъ нашу защиту, они должны предоставить намъ и вс* необ- 
ходимыя средства для усп*шнаго ведетя борьбы; что польза 
общаго д*ла требуетъ, дабы они признали надъ собою нрав- 
ственный авторитетъ Россш и подчинили ея руководству вс* 
свои вещественныя силы. 

Въ свою очередь и мы, русск1е люди, «умудримся опытомъ». 
Вспомнимъ, что великодупие и безкорыстхе, несомн*нныя до- 
брод*тели въ частной жизни, становятся преступными въ об- 
ласти международной политики. Каждое государство обязано, 
прежде всего, блюсти свои собственныя нужды и пользы и не въ 
прав* жертвовать ими отвлеченностямъ, хотя бы и «высшаго 
порядка». Таковъ и былъ страдный историческхй путь, ше- 
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ствуя коииъ въ прододжен1в девяти в^Ьковъ Росс1я вознесдась 
на высшую степень могущества и славы. 

Мы сбились съ пути лишь въ первые годы текущаго сто- 
л^&т1я. Съ т^Ьхъ поръ мы блуждали въ пространств^^, склоняясь 
на сторону то западныхъ сос^Ьдей, то восточныхъ единов'Ьр- 
цевъ, постоянно забывая о себФ, о собственныхъ нашихъ по- 
требностяхъ. Все, что мы не сЬяли, пожиналось другими. На- 
градою намъ была одна неблагодарность. Трижды съ начала 
в-Ёка вид'Ёли мы предъ собою всю Европу, единодушно воз- 
двигавшеюся на насъ. 

Къ счастью, занялась уже для Росс1и заря просв'Ьтляющаго 
самосознан1Я. Мы твердо в*руемъ, что Державная воля, воз- 
вратившая наше отечество на зав']Ьтнзгю историческую стезю, 
направить его ^ дал^е неуклонно къ совершенш великихъ и 
славныхъ судебъ, предопредЬленныхъ ему Вожественнымъ Про- 
мысломъ. 
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Ивбраше генерала Вуданже въ депутаты города Парижа.— Буданжистское 
двнжен{е.'- Обвинительный автъ по д^Ьлу Гефкена. — Бисмарвъ о вовстанов- 
денш державвыхъ правъ Россш на Черяонъ Мор4. — Брожеше въ Италш и 
Венгр1и. — Насильственная смерть вронпринца Рудольфа. — Англя и тройствен- 
ный сою8Ъ.— Восточная политика Росс1и.— Столкновеше болгарскаго мини- 
стерства съ Синодомъ.— Значеше православ1я на Востоке. 

О.-Петербургъ, 20 января (1 февраля) 1889 г. 

Избраше генерала Буланйсе въ депутаты города Парижа 
представляется однимъ изъ выдающихся событШ, происшед- 
шихъ ВЪ Западной Европ* за истекппй по новому стилю 
январь, главнымъ образомъ по тому возбуждетю, которое вы- 
звали во всЬхъ слояхъ французскаго общества столичные вы- 
боры и по крайнему ожесточешю, съ которымъ велась изби- 
рательная борьба. Само по себ^&, оно ничего не изм^^няетъ во 
внутреннемъ состояти Фрашци и далеко еще не возв']Ьщабтъ 
приближеше конца междоусобицы, поглощающей и истощаю- 
щей в(Л вещественный и нравственный силы страны. 

На выборахъ 15 (27) января генералъ Буланже получилъ 60®/о 
избирательныхъ голосовъ, а противникъ его, кандидатъ прави- 
тельственныхъ республиканцевъ, — остальные 40** /о. Точно такое 
же числовое отношеше обнаружили выборы» происходившхе пол- 
года назадъ въ департаментахъ Соммы, Нижней Шаранты и С*- 
верномъ. Въ личномъ положенш генерала перемена ограни- 
чится т4мъ, что досел* онъ представлялъ въ палат* депута- 
товъ посл1^дн1й изъ названныхъ департаментовъ, а отныне 
явится въ ней представителемъ департамента Сены. При на- 
стоящемъ состав* палаты это, разумеется, ни на шагъ не при- 
близить его къ власти, 

2 
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Къ счаст1Ю для него, зам^Ьтимь мы. При современныхъ 
французскихъ порядкахъ ничто не дМствуетъ такъ губительно 
на популярность политическаго д^Ьятеля кавъ нахождеше его у 
власти. «Ье роиуок изе» говорятъ французы. Истину эту испы- 
талъ на себ^Ь самъ Гамбетта, бывпий полновластнымъ распо- 
рядителемъ судебъ Францш, пока не сталь министромъ. Н*- 
сколько м-Ьсяцевъ, проведенные имъ во глав* правлен1Я, по- 
дорвали его обаянхе бол*е чувствительнымъ для него образомъ, 
чЪиъ злобные и непрерывные нападки противниковъ, въ про- 
должеше многихъ л*тъ. Еслибы президентъ Карно, отступая 
отъ установившагося обычая, но последовательно проводя на- 
чало народнаго самодержавгя, положенное въ основаше рес- 
публиканской конститзгдш, принялъ отставку кабинета Флокэ 
и предложилъ избраннику парижскаго населен1я составлеше 
новаго министерства, онъ однимъ ударомъ достигнулъ бы того, 
что не удавалось досел* вс']Ьмъ м'Ьропрхятхямъ, который прини* 
мались для задержан1я буланжистскаго движенгя. Тотчасъ об- 
наружилось бы, что значительное большинство, высказавшееся 
за генерала Буланже, состоитъ изъ элементовъ не только между 
собою не сродныхъ, но и прямо другъ другу противуположныхъ. 
Большинство въ больпшнств^ дМствительно составляютъ леги- 
тимисты и бонапартисты, одушевленные взаимною ненавистью, 
заглушаемою до поры до времени лишь общею ненавистью ихъ 
къ республик*. Приверженцевъ генерала изъреспубликанцевъ — 
немного и принадлежать они ббльшею частью къ лагерю отъ- 
явленныхь сопдалистовь и анархистовь, каковы, наприм^ръ, 
Рошфоръ, и ВС* депутаты, сплотивпиеся въ палат* вокругъ 
буланжистскаго знамени. Невозможно и представить себ* пра- 
вительства, составленнаго изъ такихъ разномастныхъ членовь. 
Буланже пришлось бы высказаться въ пользу либо праваго, 
либо л*ваго крыла своей армш, что повлекло бы за собою не- 
медленное уменьшете ея на половину. Мы не говоримъ уже 
о трудностяхъ, сопряженныхъ со всякою попыткою согласо- 
вать съ правительственною деятельностью об*щан1я, данныя 
избирателямь, а т*мъ бол*е возбужденный въ нихъ надежды. 
При такихъ условхяхъ, предсЬдательствуемое генераломъ Бу- 
ланже министерство не продержалось бы м*сяца, и въ па- 
деши увлекло бы за собою и своего главу. 

Что настоящее государственное устройство Францш стра- 



19 

даетъ многими существенными недостатками — въ этомъ уб*]^- 
дены ВСЁ здравомысляпце франщзыу за исключешем!^ незна- 
чительной кучки упрямыхъ оппортунистовъ, неиспр^имыхъ 
доктринёровъ парламентаризма, ничему не научившихся и мно- 
гое позабывпшхъ. Необходимость пересмотра конституцш при- 
знается и правительственною партхею, и самимъ министерствомъ, 
давно уже внеспшмъ на разсмотр-Ьше палаты свой проектъ та- 
кого пересмотра. Па этой почв'Ь разыграются общ1е выборы 
предстояпце • будущею осенью. Они определять окончательно, 
которая изъ состязающихся партШ ближе выражаетъ настрое- 
ше страны, и за нею утвердить власть. 

Если генералъ Буланже въ самомъ д'бл'Ь стремится къ упро- 
^енш республики и къ водворенш въ ней порядка и мира, какъ 
^аявляетъ самъ во всЬхъ своихъ воззвашяхъ, то мыслимо ли 
достижеше этой ц'Ьли средствами, къ коимъ онъ ириб'Ьгаетъ? 
На такой вопресъ возможенъ лишь одинъ ответь: отрицатель- 
ный. Остается предположить, что онъ обманываетъ если не дру- 
гихъ, то самого себя, относительно исхода предпринятой имъ 
^гитащи и, самъ того не подозревая, играетъ въ руку враговъ 
Франщи. Кто сФетъ в4теръ — пожинаетъ бурю, говорить фран- 
цузская пословица. Пожелаемъ искренно, чтобъ свир-Ьпствующй 
ныне ураганъ не расшаталъ въ основанхяхъ французскаго го- 
сударственнаго здашя и чтобы все французы пришли наконецъ 
хъ сознашю, что спасете отечества заключается не въ торже- 
стве той или другой партш, а въ братскомъ единенш гражданъ 
и въ дружномъ содейств1и ихъ общему делу политическаго и 
нравственнаго возрождешя Францш. 

Первый месяцъ 1889 года, ознаменовавпийся во Францш 
-столь бурными явлешями, въ Германш прошелъ довольно спо- 
койно, если не считать запальчивой перестрелки между кня- 
земъ Бисмаркомъ и вождями свободомыслящей партш въ двухъ 
^аседашяхъ имперскаго сейма. Наступившимъ затишьемъ въ 
' области международной политики немецкое военное ведомство 
пользуется для перевооружешя армш, которое производить 
^езъ шума, но съ лихорадочною поспешностью, а канцдеръ — 
для сведешя счетовъ съ личными своими противниками, внутри 
имперш и вне ея^пределовъ. 

Въ этомъ последнемъ отношенш вниманхе наше обращаетъ 
аа себя обнародованный ге^манскимъ Правительственнымъ Ука- 
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амелекъ обвинительный акгь по Д'Ьлу Гефкена, посвященшй 
глаянымъ обрааомъ обсужденш вопроса о тоиъ, насколько огла- 
шен1е извлеченШ ивъ дневника покойнаго императора Фрид- 
риха Ш повредило берлинскому двору во мнЪти н^Ьмецкнх'ь 
соФозныхъ правительствъ съ одной стороны и великихъ дер- 
жавъ — съ другой. Для насъ, русскихъ, всего поучительнее — 
глава о разоблачешяхъ дневника, касающихся отношетй Тер- 
мален къ Россш, въ самый разгаръ франко-прусской войны 
1870—71 годовъ. 

Обвинительный актъ утверждаетъ, что разоблаченхя эт» 
даютъ поводъ къ нарекатямъ на руководителей немецкой по- 
литики и новую пищу для возбуждетя къ ней ненависти «пан> 
славистическою» печатью, будто-бы одушевленною злобою къ 
Гермати. Ихъ следовало— заключаетъ онъ— хранить въ стро- 
гой тайн*' и отъ русскаго правительства, по отношенш къ ко- 
ему дневникъ кронпринца «подвергнулъ-де опасности благо гер- 
манской импер1и». 

Мы не знаемъ, что разум'Ьетъ н'Ьнецтй оффиц1альный до- 
кументъ подъ €всеславянскою» печатью въ Россш. Но если 
этимъ именемъ онъ называетъ нащональные брганы русскаго 
общественнаго мн'ён1Я, то см^емъ ув'Ьрить нашихъ подозритель- 
ныхъ сосФдей, что нЬтъ среди насъ такого, который питалъ бы 
къ нимъ заклятую и непримиримую вражду. Главными источ- 
никами этого чувства обыкновенно являются либо зависть, либо 
страхъ, либо то и другое вм*ст*, а Россхи нечего, слава Богу, ни 
завидовать Германти, ни, т*мъ бол-Ье, страшиться ея. Государ- 
ственное единство, столь недавно достигнутое немцами, — благо^ 
которымъ отечество наше пользуется уже несколько столФтЬй. 
Наша территорхя много разъ превосходить германскую, равна 
какъ и численность населен1я и войска. Въ стратегическомъ 
отношен1И наши фланги и тылъ ограждаются моремъ и аз1ат- 
скими пустынями, тогда какъ н']&мецкая имперхя открыта для 
нападешя со вс*хъ сторонъ. Наконецъ, нравственная мощь 
Россш покоится на тЬсномъ и нер.азрывномъ единеши русскаго 
народа съ Державнымъ Вождемъ своимъ, которое создалось 
веками и закалилось огнемъ тяжкихъ испытан1й, чего далеко 
еще нельзя сказать о преданности н^мцевъ гдав'6 новосозданной 
имперш. Въ силу всЬхъ этихъ соображешй, Росс1я и была 
единственною державою въ св*тЬ, которая не только не пре- 
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лятствовала объедвнешю Гериаши, но сочувствовала ему и 
даже д'Ьятельно помогала. 

Жить въ мир']^ и согласш съ сос']&дями — таково искреннее 
н единодушное желан1е вс*хъ русскихъ людей, безъ различхя 
'зван1я и состояшй, и противопоставлять в-ь этомъ смысл* об- 
щество правительству, какъ ежедневно д&гаютъ нтЬнехрое оффи* 
щозы, значить бе8Сов']Ьстно искажать истину, конечно, не бевъ 
злого, всФмъ понятнаго умысла. Но додн^ патр10тической пе- 
чати — стоять на страж* государственныхъ подьзъ русской 
земли, стараться распознать друзей ея отъ враговъ и зорко 
наблюдать за т*мъ, чтобы иностранцы не вводили насъ въ 
юбманъ и не выдавали за оказанный намъ услуги такхя д*в- 
€ТВ1Я, который въ дМствительности клонились къ нашему 
ущербу. Къ числу подобныхъ д*йств1й, безспорно прицадле- 
житъ и посредничество князя Бисмарка между дворами с-пе- 
тербургскимъ и лондонскимъ по дЪлу о возвращеши Россш ея 
державныхъ правъ на Черномъ мор*. 

Не дневникъ императора Фридриха выдалъ намъ тайну 
двулич1Я н*мецкаго канцлера въ этомъ вопрос*. Скоро вшнетъ 
десять л*тъ, какъ возв*стилъ о ней М1ру никто иной, кавъ 
присяжный глашатай Бисмарка, неразлучный спутникъ его во 
французскомъ поход*, бюграфъ и панигиристъ— Морицъ !Бушъ. 
Передавая застольный р*чи своего начальника, онъ подъ 5 (17) 
ноября 1870 года приводить сл*дующ1я восклицашя канцлера, 
по поводу отв*та лорда Гренвиля на циркуляръ, коимъ князь 
Горчаковъ заявилъ, что Росс1я не считаетъ себя бол*е свя- 
занною постановлетями парижскаго трактата, ограничивавшими 
численность ея черноморскаго флота. « Гряду пця усложнешя! 
Парламентере ораторы! Не дов*ряютъ самимъ себ*! Удареше 
на будущемъ! Такъ говорить люди, не помышляюпце о д*й- 
СТВ1И. Н*тъ, отъ лихъ нечего опасаться, какъ нечего было и на- 
д*яться на нихъ четыре м*сяца тому назадъ1..> Въ этихь ело* 
вахъ такъ и сквозить досада на русскШ дворъ за то, что тотъ 
притязан1емъ своимь, предъявленнымь Европ*, явился пом** 
хою Германш въ ея усилгяхъ обезпечить себ* дружественный 
нейтралитеть Англ1И на время войны. Волей*нэволей приходи- 
лось князю Бисмарку доказать на д*л* искренность дружбы, 
въ которой онъ столько л*тъ ув*рялъ Россш на словахъ, и 
притомь въ самую неудобную для него минуту. 
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Любопытно, что неудовольств1е свое онъ тутъ же излиль 
предъ собесЬдниками, въ ц-Ьдонъ ряд* горькихъ упрековы 
русскому государственному канцлеру. «Горчаковъ»,— сказал-ь 
онъ,— «проводить зд*сь не истую русскую политику, а по-^ 
литику варяжскую, необузданную, насильственную. Обыкно-- 
венно думаютъ, что русская политика— чрезвычайно хитра и 
искусна, полна разныхъ тонкостей, хитросплететй и интригъ: 
Это не правда... Еслибы они въ Петербург* были безчестны, 
то воздержались бы отъ подобныхъ заявленШ, стали бы спо- 
койно строить суда на Черномъ мор* и ждать, пока ихъ о томъ 
запросятъ. Тогда они сказа.т1и бы, что имъ ничего неизвестно, 
что нужно осведомиться, и затянули бы д*ло. Оно могло бы 
продлиться при русскихъ порядкахъ и въ конц* концовъ къ 
нему бы привыкли». 

Неделю спустя въ немецкую главную квартиру въ ВерсалЬ 
прибылъ англ1йск1й уполномоченный Одо Россель и Бисмаркъ 
въ сов*щашяхъ съ нимъ въ первый разъ разыгралъ роль 
«честнаго маклера» между Англхею и Росс^е^^ по восточнымъ. 
д*ламъ. На вопросъ англичанина, останется ли Гермашя ней- 
тральною въ случа* столкновен1я двухъ выгоеназванныхъ дер- 
жавъ, н*мецк1й канцлеръ отв*чалъ, что это зависитъ отъ об- 
стоятельствъ, но что пока онъ не усматриваетъ повода къ тому^ 
чтобы вмешаться въ эту распрю. Загадочный слова свои онъ 
пояснилъ дам*чан1емъ, что положенге Гермаши изменилось 
и что ей нёзачФмъ услуживать другимъ, пока она не уве- 
рена, что ей самой отплатятъ услугой за услугу. Какую же 
услугу можетъ оказать Англ1Я Герман1и? спросилъ Россель. 
Открыт1е Дарданеллъ и Босфора для военныхъ судовъ всехъ 
нацШ— ^отвбтилъ канцлеръ. сЭто»— продолжалъ онъ — «было бы 
ПР1ЯТН0 Росс1И, открывъ СИ доступъ изъ Чернаго моря въ Сре-^ 
диземное, а также и Турпди, ибо она могла бы тогда всегда 
иметь друзей своихъ подъ рукою, и американцамъ, у которыхъ 
отняло бы одинъ изъ поводовъ къ сближешю съ Росс1ей, а 
именно: удовлетворивъ желан1Ю ихъ свободно плавать во всехъ 
моряхъ». Въ заключенхе беседы Бисмаркъ обозвалъ русскую 
дипломат1Ю наивною (сап(11<1е). «Еслибы она была смышленее», — 
ааметилъ онъ^ — «то совершенно разорвала бы парижск1й трак- 
татъ. Тогда ей были бы благодарны за то, что она снова при- 
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знала бы н^Ькоторыя изъ его условШ и удовольствовалась бы 
возстановлешемъ своихъ державныхъ правъ на Черномъ мор*>. 

На второмъ сов'Ёщанш канцлеръ предложилъ англШскому 
дипломату уладить споръ на конференцш изъ представителей 
великигь державъ, указавъ на Петербургъ, какъ на м*сто со- 
зван1я конференщи, когда же Россель предъявилъ возражеше 
противъ такого выбора, то самъ Бисмаркъ назвалъ Лондонъ. 
Тамъ и быль подписанъ 1 (13) марта трактатъ, правда, ува- 
ЖИВШ1Й требовашя Росс1и, но выговорившШ и въ пользу Англш 
съ Австрхею новыя преимущества на Восток*. 

Такъ поступилъ по отношенш къ намъ н^мещйй канцлеръ 
въ то самое время, когда Германгя могла стянуть во Францш 
ВС* свои военныя силы, только благодаря тому обстоятельству, 
что, какъ признавался полтора года спустя императоръ Биль- 
гельмъ генералу Тотлебену, сбезкорыстная политика русскаго 
государя позволила ему вывести до посл*дняго солдата изъ Вос- 
точной Пруссш безъ всякаго опасешя за свой тылъ», не го- 
воря уже о возд*йствш Россхи на Австрш, которая нами была 
удержана отъ исполнешя принятыхъ ею на себя предъ Фран- 
щею союзныхъ обязатедьствъ. 

Къ приведеннымъ выше св*д*тямъ, сообщеннымъ Бушемъ 
и подтвержденнымъ Шнейдеромъ въ его Доетопамятностяхъ 
императора Вильгельма, немного новаго прибавляютъ «разобла- 
чешя» дневника кронпринца, Изъ нихъ мы узнаёмъ только, 
что не одинъ канцлеръ, но и самъ король выказалъ въ дан- 
номъ случа* мало доброжелательства къ Россш. Уенаёмъ и то, 
что, въ порыв* досады, князь Бисмаркъ позволилъ себ* ото- 
зваться о русскихъ дипломатахъ того времени въ самыхъ гру- 
быхъ и непристойныхъ выражешяхъ. Они красуются ньш* на 
столбцахъ «Правительственнаго Указателя», будучи воспроиз- 
ведены въ обвинительномъ акт* съ беззаст*нчивостью, далеко 
выходящею за пред*лы общепринятыхъ международныхъ при- 
ЛИЧ1Й: Ие йиттеп Кегк ЬаЬеп У1ег \У^осЬеп гий-йЬ Ье^оппеп». 
Оставляемъ ихъ безъ перевода изъ уважешя къ русскому пе- 
чатному слову. 

Наглая и назойливая притязательность — такова исконная 
отличительная черта прусской дружбы, про которую не даромъ 
писала императрица Екатерина П, ровно сто л*тъ тому на- 
задъ, €что не 'знаетъ въ М1р* ничего бол*е тяжкаго, унизитель- 
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наго и невьшостсаго» ^). Она же и по нын^^ сказывается въ 
современныхъ отношешяхъ Германш еъ ея союзницамъ Австро- 
Венгрш и Италш, вызывая въ той и другой негодуюпце про- 
тесты оскорбленнаго нащональнаго самолюбхя. . 

Такъ, во многихъ городахъ Итадш и въ самой столиц:^ ея 
состоялся рядъ нанифестац1й, шгЬвишть ц'блью заявить сочув- 
ств1е итальянскаго народа къ Франщи и выразить порицаше 
вн^Ьпшей политшсЁ г. Криспи, вовлекшаго молодое королевство 
въ тройственный союзъ, который, досел^Ь не доставивъ италь- 
янцамъ ни мал^Ьйшихъ выгодъ, не перестаетъ требовать отъ 
нихъ все норыхъ и новыхъ жертвъ. Еще знаменательн!^ со- 
противлен1е, встр^Ьтившее въ венгерскомъ парламенте законо- 
проектъ о преобразоваши арм1и. Ораторы оппозицш. впервые 
высказали сонн^Ьше по вопросу: действительно ли является 
Росс1я непривгаримымъ врагомъ и постоянною угрозою Венгрш, 
какъ то утверждаютъ местные оффищозы, получаюпце внуше- 
Н1Я не только изъ В'Ьны, но и прямо изъ Берлина? А если кЬть^ 
то какой смыслъ тгЁютъ вооружетя, истощаюпця производи- 
тельный силы страны и подрывающгя ея благосостояше? РЬчи 
эти нашли громкШ отголосокъ вн^ палаты, среди учащейся мо- 
лодежи и всего населетя Буда-Пешта. На улицахъ и площа- 
дяхъ д'Ьло дошло до столкновешя между народ омъ и войсками, 
вынужденными прибегнуть къ оружш. Неизвестно, чЪмъ окон- 
чилось бы это движете, еслибы не пресекла его внезапно го- 
рестная весть о страшной катастрофе, разразившейся въ среде 
австрШскаго императорскаго дома. 

Трагическая смерть наследнаго принца, эрцгерцога Ру- 
дольфа, повергла въ ужасъ и смущеше народы монархш по 
обе стороны Лейты. Таинственная ея обстановка не можетъ 
не вызвать тягостнаго недоумешя и въ Европе. Во всякомъ 
случае, она имеетъ значеше важнаго историческаго событ1Я, 
роковыя последств1я котораго неисчислимы, хотя и не все 
могутъ быть ныне же предугаданы и съ точностью определены. 

Пятнадцать летъ назадъ намъ довелось быть свидетедемъ 
блестящаго расцвета умственныхъ силъ и прекрасныхъ душев- 
ныхъ качествъ молодаго эрцгерцога. Всехъ близко знавшихъ 
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его уже тогда поражало въ ца^твенномъ юнош']^ гордое соана- 
те своего высокаго призватя, въ соединеши съ чарующею про- 
стотою обращешя съ людьми, съ внииательностью и предупре- 
дительностью къ выдающимся дарованхямъ, независимо отъ при- 
надлежности ихъ къ тому или другому общественному классу. 
Получивъ, подобно всЬмъ принцамъ Габсбургско-Яотарингскаго 
дома преимущественно военное воспиташе, онъ самъ распгарилъ 
кругъ своихъ познанШ изученьемъ естественныхъ наукъ, ча- 
стыми и продолжительными путешествхями, общешемъ съ уче- 
ными, литераторами и художниками. Личною задачею своею 
онъ поставилъ не недосягаемое слхянхе воедино стремленШ разно- 
племенныхъ народностей, входящихъ въ составь Дунайской 
монархш, а примиреше ихъ въ области науки, литературы и 
искусства. Памятникомъ его попечительной заботливости о томъ 
останется доведенный уже до половины капитальный трудъ: 
АвстрО'Венхрхя въ слов^ь и еъ образахъ (Оез^еггегсЬ-Шй^ат ш 
\Уог1; ипд В11(1), къ сотрудничеству въ коемъ онъ привлекъ 
лучшщ литературный силы изъ всЁхъ австрШскихъ земель, безъ 
различ1я языка или направлен1я, и въ которомъ> самъ отлично 
влад'Ёя перомъ; принималъ непосредственное участ1е. Чуждый 
всякой нетерпимости, насл^^дникъ императора Франца-1осифа 
су11'Ьлъ пршбр'Ьсти любовь и уважеше не только н'Ёмецкихъ 
или мадьярскихъ, но и славянскихъ подданныхъ своего отца, 
возлагавшихъ на него больпия надежды и ожидавшихъ отъ 
него со временемъ осуществлешя на д'ёл'ё начала равноправ- 
ности, такъ давно об'Ьщаннаго основными законами об'Ьихъ по- 
ловинъ монарх1И. 

Эрцгерцогу Рудольфу едва минуло двадцать л*тъ, когда 
австро - н^^мецшй союзный договоръ 1879 года безповоротно 
опред'Ьлилъ направлеше вн'Ьпшей политики вЪнскаго двора. 
Нын*!^ изв^Ьстно, частью изъ нескромностей Буша, частью изъ 
Р'Ьчей графа Андраши въ венгерской палат^Ь, что договоръ 
этотъ не вполн'Ь удовлетворилъ въ свое время князя Бисмарка,, 
желавшаго, чтобы союзъ, заключенный между Гермашею и 
Австро-Венгр1ею, былъ утвержденъ народнымъ представитель- 
ствомъ обвить странъ такъ, дабы онъ не могъ быть отмД- 
ненъ безъ соглас1Я обоюдныхъ парламентовъ. Дополненхемъ къ 
союзному трактату должны были служить, по мысли н'Ьмец- 
каго канцлера, конвенщи таможенная и военная, посл:Ьдняя — 
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съ ц-Ьлью объединить австро-венгерскую армш съ германской и 
подчинить ее руководству берлинскаго генеральнаго штаба. Въ 
этомъ смысл* н-Ьмецкая дипломапя, съ отличающимъ ее упор- 
ствомъ не переставала действовать въ Мн* въ продолжеше ми- 
ну вшихъ десяти л*тъ и если не достигла еще желаемаго, то 
потому, что во глав* противниковъ отстаиваемыхъ ею предло- 
жешй нашла насл*днаго принца. Принятхе ихъ онъ считалъ рав- 
носильнымъ отреченш Австро-Венгрш отъ правъ независимой 
державы и не допускалъ и мысли, чтобъ древняя монарх1я 
Габсбурговъ поступилась самостоятельностью въ пользу веко- 
вой своей соперницы, Прусс1и, вытеснившей ее изъ Германш 
и насильственно порвавшей преемственную связь австрхйскаго 
дома съ немецкою императорскою короною. 

Въ какой мёр* безвременная и по истин* ужасная кончина 
эрцгерцога Рудольфа, погибшаго въ цв*т* л*тъ и силъ, об- 
легчить осуществлеше политическихъ видовъ н*мецкаго канц- 
лера въ Австро - Венгрии — покажетъ будущее. Не подлежитъ, 
однако, сомн*нш, что немнопе поборники австрхйской само- 
бытности, оставш1еся в*рными черно-желтому знамени и выра- 
жаемымъ имъ политическимъ предашямъ, потеряли въ насл*д- 
номъ принц* твердую опору въ настоящемъ и радужную на- 
дежду въ грядущемъ. 

Любопытно оглянуться въ эту минуту на отношен1е къ трой- 
ственному союзу державы, принципхально чуждающейся всякихъ 
отвлеченныхъ уговоровъ, ст*сняюпщхъ ея свободу д*йств1й, и 
вступающей въ сд*лки не иначе, какъ въ виду точно опред*- 
ленныхъ и строго ограниченныхъ, конкретныхъ политическихъ 
ц*лей. Держава эта — Англ1Я. 

Когда осенью 1879 года состоялось заключете австро-н*мец- 
каго союзнаго договора, нын*шшй глава торШскаго министер- 
ства, лордъ Салисбюри. занимавшШ въ кабинет* Биконсфильда 
м*сто министра иностранныхъ д*лъ, громко прив*тствовалъ 
его въ сл*дующихъ восторженныхъ словахъ: сКъ т*мъ, кому 
дорогъ миръ Европы и которые съ участхемъ относятся къ 
независимости народовъ, я желалъ бы воззвать: великое благо 
В03С1ЯЛ0 М1ру!> Съ т*хъ поръ, въ продолжеше ц*лыхъ десяти 
л*тъ, англ1йская политика, за р*дкими исключетями, вс* свои 
УСИЛ1Я направляла къ тому, чтобы противод*йствовать често- 
любивымъ замысламъ, которые предполагала у Россш по от- 
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ношенш къ Востоку и, пресл-Ьдуя этотъ "призракъ, совершенно 
упустила изъ виду опасность, проистекающую от^ чрезм*рнаго 
усилешя Германш, какъ для равнов*С1я Европы, такъ и для 
британскихъ интересовъ въ прочихъ частяхъ св-Ьта. Сентъ- 
Джемстй кабинетъ очнулся лишь посл^ того, какъ Н']^мецк1й 
паукъ распространилъ свою ткань на знатную часть Африки, а 
Берлинъ въ сношетяхъ своихъ съ Лондономъ заговорилъ гру- 
бымъ, прямо вызывающимъ языкомъ. При ближайшемъ озна- 
комлеши съ д^^ятельностью германской дипломатш, оказалось^ 
что она, пользуясь англШскою поддержкою для противодМствхя 
Росс1и, сама всюду хлопотала о выгЬсненш влхяшя Велико- 
бриташи и о зам']Ьн^Ь его собственнымъ. Такъ было не въ одной 
Африк'Ё, но и въ христганскихъ государствахъ Балканскаго 
полуострова, въ Царьград^Ь, неконецъ на дальнемъ азхатскомъ 
Восток*. Чашу терп*Н1Я англичанъ переполнили недавнхя, въ 
высшей степени непристойный нападки н'бмецкихъ оффищо- 
зовъ на одного изъ почтеннМшихъ дипломатическихъ пред- 
ставителей королевы Викторш. 

Первымъ предостереженгемъ по адресу Герман1и было за- 
явлеше Ттез, что Англ1я не потерпитъ, чтобы ее не принимали 
въ разсчетъ при рфшети м1ровыхъ политическихъ вопросовъ. 
Авторитетные органы торШской парт1и БаПу Те1е^арЬ и 81;ап- 
йаг! пошли еш,е дал-Ье и въ противность тому, что сами такъ 
долго и упорно утверждали, признали, что н']&мецкая имперхя 
является постоянною угрозою европейскому миру, тогда какъ 
Росс1я, напротивъ, служитъ ему надежнымъ оплотомъ и пщ- 
томъ. Посл^Ьдняя изъ названныхъ газетъ прямо предлагаетъ 
намъ дружбу Англ1И подъ условхемъ, что мы не станемъ по- 
сягать ни на остатки турецкаго владычества въ Бвроп^Ь, ни на 
самостоятельное развит1е христханскихъ народностей Балкан- 
скаго полуострова, об-Ьп^ая даже, что удовлетворенный въ этомъ 
отношеши ЛондонскШ кабинетъ не станетъ препятствовать рас- 
ширетю въ Аз1и нашего вл1ятя и нашихъ границъ. 

Такая внезапная и полная перем-Ьна фронта торйской пе- 
чати произвела страшный переполохъ въ сред* н*мецкихъ га- 
зетъ, слывущихъ за выразительницъ мн*н1й германскаго ди- 
пяоматическаго ведомства. Он* принялись ув*рять, что никто- де 
въ Росс1и не дастъ в*ры заискивашямъ листк9въ, которые, 
подобно БаНу Те1ергарЬ и 81апйаг*'у, мнопе годы всячески по- 
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носили РоссШу осыпая ее браныо и клеветою. Но при эфомъ 
почтенные кдценты фонда «пресмыкающихся» совершенно за- 
бываютъ, что сами они виновны въ томъ же гр']&х^Ь, ничуть не 
менбе своихъ англгйскихъ собратовъ. Предупреждаемъ и тФжъ 
и другихъ; что мы снисходительно относимся къ провинностя]гь 
подобнаго рода, хорошо зная, что оффищозы всЬхъ странъ не 
ответственны за высказываемыя ими сужден1я, который выра- 
жаютъ не личныя ихъ мн1Шяу а виды и нам'Ьренгя политнче- 
скихъ заправилъ, коимъ они служатъ отголоскомъ. Въ зтомъ 
смысле несомн'Ьнное право на наше внимате им'Ьютъ и сар^Ио 
ЪепеУо1еп11ае лондонскихъ газетъ, и похвальное соревноваше^ 
возбужденное ими въ газетахъ берлинскихъ. 

Въ полномъ достоинства положен1и, созданномъ Росс1и дер- 
жавною волею, ею правящей, ей нЬтъ надобности идти на 
встречу которой-либо изъ великихъ державъ, но нЬтъ и при- 
чины отвергать предлагаемый тою или другою изъ нихъ доб- 
рое соглаше и дружбу. Нужно только убедиться предварительно 
въ степени искренности державъ, въ готовности ихъ признать 
законные интересы нашей политики и удовлетворить имъ. Та- 
кого рода ручательство дала намъ до сего времени одна Фран* 
Ц1Я. Англ1я слишкомъ дорожитъ подтвержденнымъ берлинскимъ 
трактатомъ правомъ совокупнаго вмешательства Европы въ 
определеше отношен1й Росс1и къ балканскимъ государствамъ. 
Герматя связана обязательствомъ содействовать доставленш 
Австро-Венгрш львиной доли въ разделе Оттоманскаго на- 
следства. 

«Европейск1й концертъ» и стройственный союзъ»— таковы 
действительно два главный препятствхя къ успешному разре- 
шетю историческихъ задачъ Россш на Востоке. Пока Аягл1я 
будетъ настаивать на праве Европы контролировать отноше- 
шя Россш не только къ Турщи, но и къ Румыши, къ Сербш, 
къ Болгарш и къ Грещи, до техъ поръ не можетъ быть и 
речи о согласовати въ этихъ странахъ русскихъ интересовъ 
съ англ1йскими, путемъ прямаго уговора обеихъ заинтересо- 
ванныхъ державъ. Такъ же точно нечего и думать о соглаше- 
нш съ Гермашею по Восточному вопросу, пока не будетъ от- 
мененъ австро-германо-итальянск1й союзный трактатъ, уже 
предрешившШ его въ исключительную пользу договариваю^ 
щихся сторонъ и въ прямой ущербъ Россш. 
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Намъ въ точности неиЭв'Ьстно, какимъ об|га8омъ заговор- 
щики сЛиги Мира> распорядились будущею судьбою Востока. 
Но жы хорошо знаемъ, на какую развязку указываетъ намъ 
наша тысячелетняя истор1я, какъ на еданственную достойную 
Россш и способную удовлетворить ея духовнынъ и веществен- 
нымъ потребностямъ. Развязка эта— утвержденхе русскаго гос- 
подства надъ проливами Восфорскимъ и Дарданелльскимъ и по- 
ставлеше подъ охрану Россш, съ подчиненгемъ ея политиче- 
скому руководительству, единов'Ьрныхъ и единоплеменяыхъ 
хрисйанскихъ государствъ Балканскаго полуострова. Насту- 
пила пора высказать зто прямо, безъ колебатй и недомолвокъг 
безъ ложной и нич^мъ не оправдываемой заст']Ьнчивости, въ. 
сознаМи нашего права и нашей силы, въ урадум1&ти нашего 
историческаго призватя. г 

Такъ мыслили и разсуждали Велик1й Петръ и Великая 
Екатерина, и къ тому же стремился Александръ I, въ тотъ, увы! 
непродолжительный промежутокъ времени между Тильзитомъ и 
Эрфуртомъ, когда онъ твердо стоялъ на почв* народной и 
законно - своекорыстной политики. Въ первые годы по восше- 
ствш своемъ на престолъ^ Императоръ Николай возв^стилъ 
во всеуслышаше Европы, что Россш столь же необходимо 
господствовать надъ Дарданеллами, какъ Англш надъ проли- 
вомъ Гибралтарскимъ. Если впосл*дств1и онъ и заявлялъ, что 
не хочетъ для себя ни единой пяди турецкой земли, то съ 
оговоркою, что не дозволитъ и другимъ державамъ присвоить 
себ* изъ нея хотя бы одинъ вершокъ. Въ томъ же смысл* 
разум*лъ, очевидно, и Императоръ Александръ П об*щате, 
данное англхйскому послу наканун* последней восточной войны,, 
не занимать Константинополя. 

Война 1877 — 78 годовъ предпринята была во имя челов*ко- 
люб1я, соображешй «высшаго порядка», исключавшихъ вся- 
кШ своекорыстный разсчетъ съ нашей стороны. Но Европа не 
последовала русскому прик*ру. Не истративъ ни одного ]:'роша,. 
не проливъ ни единой капли крови, великхя державы дорогою 
цЬною продали соглас1е свое на освобождете Болгар1и, на не- 
зависимость Румыши, Сербш и Черногор1и. Англхя утвердилась 
въ Кипр*, Египт* и на Суэцскомъ канал*, Австро-Венгргя — 
въ Бости и Герцеговин*, Франщя— въ Тунис*, Итал1я — на 
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Чермнонъ мор']^. Бс']^ эти захваты видоизн'Ьнили не въ нашу 
пользу соотношен1е силъ на Восток*. 

Они равнозначущи обездолевш Россш, которая по географи- 
ческоиу положенш своему, какъ и по историчес|сому прошлому, 
им*етъ преимущественное право на асатву посЪвовъ, возделан- 
ныхъ руками и орошенныхъ потомъ и кровью русскаго народа. 

Свято соблюдая договоры^ скрепленные ея подписью, Росс1я 
не посягнетъ на посл-Ьдше остатки мусульманскаго господства 
на Босфор*, докол* сама не будетъ вызвана на то наруше- 
шемъ ея правъ или пренебрежешемъ къ ея достоинству. Но 
когда пробьетъ посл*дн1й часъ Оттоманской имперш, она не 
въ прав* допустить, да и не допустить ни за что, чтобы Про- 
ливы достались какой-либо другой держав*, т* самые Проливы, 
что служатъ ключемъ къ ея дому и которые въ рукахъ'ея вра- 
говъ явились бы постоянною угрозою спокойствш) южныхъ ея 
окраинъ и самой территорхальной ц*лости. Таковъ свяш,енный 
долгъ ея предъ собою, внушенный заботою о собственной без^ 
опасности, долгъ и предъ православнымъ населешемъ Бостока, 
оградить самостоятельность котораго отъ притязашй Запада она 
можетъ не иначе, какъ сама ставъ твердою ногою при сл1янш 
двухъ морей и на рубеж* двухъ материковъ. 

Эта вторая часть предстоящей намъ задачи обусловливается 
однородными съ первою соображешями. Не для того Росс1Явъ 
течен1е трехъ стол*т1й громила .Турщю и освобождала одинъ за 
другимъ подвластные ей христханскхе народы, чтобы эти посл*д- 
те, сплетясь въ н*сколько государствъ, независимыхъ лишь 
по имени, обратились въ орудхе враждебной ей политики за- 
падныхъ державъ. Проливая за нихъ кровь своихъ сыновъ, 
Росс1я исходила изъ предположешя, что, ставъ свободными, они 
созн^1Ютъ полную свою солидарность съ державою освободи- 
тельницею, поймутъ, что только въ тЬсномъ единенш съ нею 
они смогутъ отстоять свою государственную и культурную 
самобытность. Разсчетъ нашъ не оправдался, но не потому ли 
отчасти, что сами мы пренебрегали своими интересами и не за- 
ботились объ обезпеченш ихъ надежными матергальными ру- 
чательствами? Неужели позволительно было ожидать, что «мо- 
лодпие братья > отнесутся къ нашимъ нуждамъ съ ббльшимъ 
внимашемъ и попечительностью, ч*мъ мы сами? Они т*мъ ме- 
н*е помышляли о томъ, что въ невозмутимомъ добродушш мы 
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продолжали благо д^Ьтельствовать им!», даже когда они изменяли 
намъ и общему нашему знамени, открыто переходя на сторону 
напхихъ противниковъ. Мы обращались съ ними, какъ съ д'бть- 
ми, которыхъ журили иногда, но никогда строго не наказы- 
вали. Было бы большимъ заблужден1емъ щ^одолжать держаты^я 
этого взгляда, посл^Ь того какъ д'Ьти доказали намъ на д-Ьл*, 
что они выросли, возмужали и не хотятъ больше надъ собою 
нашей опеки. Сл4дуетъ ли изъ того, что они навсегда отверну- 
лись отъ насъ, чуждаются всякаго общешя или соглашешя съ 
нами? Ничуть, и намъ сдается, что стбитъ Россш вопросъ о 
своихъ отношен1Яхъ къ христ1анскимъ государствамъ Балкан- 
скаго полуострова поставить на единственно разумную почву, на 
почву обоюдной пользы, чтобы ВСЁ они, рано или поздно, снова 
примкнули къ ней, какъ къ естественной своей опор% и за- 
пщтниц^. 

Разумеется, не легко выработать основанхя такого шойиз 
У1уеп(и, которое, ограждая съ одной стороны полную внутрен- 
нюю самостоятельность балканскихъ государствъ, съ другой — 
предоставило бы Россхи необходимую долю влхяшя на ихъ 
вн']&п1нюю политику и на распоряжеше ихъ военными силами. 
Это несравненно трудн'Ье, ч^мъ довольствоваться бол']Ье или 
мен^е лицем']Ьрными выражешями ихъ почтетя, преданности и 
признательности. Но тутъ-то и хочется сказать русской дипло- 
матш словами Гете: 

ОеЬ 6111 ипд (гбз^е ШсЬ! 
\У^о 80 еш КбрГсЬеп кешеп Апз^ап^ 81еЬ(; 
ЗЫи ее вхсЬ |^1е1с11 с1а8 Епде тог! 

Св'^^д'Ьшя, доходяпця до насъ изъ разныхъ концовъ Балкан- 
скаго полуострова, какъ будто указываютъ, что именно теперь 
настаетъ минута благопр1ятная для прим']&нешя къ д'Ьлу выше- 
изложенной политической программы. Бъ Бухаресте со дня на 
день ожидаютъ перехода власти въ руки консервативной партш, 
открыто исповедующей приверженность къ Росс1и. Образовате 
министерства изъ сербскихъ народниковъ, почему-то величае- 
мыхъ у насъ, съ голоса австро-венгерской печати, — радикалами, 
представляется также лишь вопросомъ времени. Наконецъ вы-: 
ходъ изъ состава болгарскаго кабинета гг. Начевича и Стои- 
лова, казалось, предв^щаль въ близкомъ будущемъ счастливый 
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поворотъ въ политик^Ь княжества не только внутренней, но н 
внешней. 

Къ сожал'бнш, посл^Ьдн1я в^^ти изъ Соф1и омрачили эту на- 
дежду, сообщивъ намъ о столкновеши между главою министер- 
ства г. Стамбуловымъ и болгарскимъ Синодомъ, члены коего, 
за откавъ представиться принцу Фердинанду, были по распо- 
ряженш правительства высланы изъ столицы и водворены въ 
своихъ эпарх1яхъ. 

Не мы, конечно, станемъ защищать насилае, учиненное надъ 
пастырями болгарской церкви и лишившее ихъ возможности 
совещаться о ея нуждахъ, въ порядк*, установленномъ основ- 
ными законами княжества, тЬмъ болФе, что не знаемъ такихъ 
соображетй, которыми можно было бы въ православной стран'Ь 
оправдать посягательство на достоинство Православ1я. Но въ 
данномъ случа* мы чувствительнее, ч^мъ когда-либо, къ недо- 
статку прямыхъ изв^стхй изъ Болгарш и никакъ не можемъ удо- 
вольствоваться св^детями, получаеэсыми чрезъ посредство жи- 
вущихъ среди насъ болгарскихъ эмигрантовъ. Мы вынуждены 
ихъ заподозрить потому, что не въ первый разъ Синодъ княже- 
ства прикрывается священнымъ саномъ своихъ членовъ я попе- 
четями о благ* местной церкви, чтобы подъ этою личиною 
принять учаспе въ чисто политической интриг*, къ тому же 
еще и такой, которая направлена въ прямой ущербъ Росс1И и 
ея обайшю въ Болгарш. 

По этому поводу мы припоминаемъ, чтовъ феврал* 1883 го- 
да, въ бытность генерала Соболева министромъ-председателемъ^ 
соф1йское правительство было приглашено болгарскимъ экзар- 
хомъ привести въ исполнеше постановлете Синода, коимъ за- 
нимавши въ то время столичную каоедру митрополитъ Меле- 
Т1Й присуждался къ ссылк* въ г. Врацу, съ воспрещетемъ 
священнодЬйствовать въ течен1е шести мЬсяцевъ. Постановле- 
те это относилось къ концу 1877 года и состоялось по требо- 
ван1Ю Порты, всл*дств1е того, что Мелет1й изъ Константино- 
поля б*жалъ въ русск1й лагерь и, по занятхи Софш нашими вой- 
сками, вступилъ снова въ управлете своею эпарххею. Пять л*тъ 
прошло съ т*хъ поръ, и никто не помышлялъ о наложенномъ 
Синодомъ наказати на Мелетхя за преданность народному Д'Ьлу, 
какъ по внушенш рушукскаго митрополита Григорхя, экзархъ 
потребовалъ немедленнаго приведен1я его въ исполнен1е, а са- 
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кого Григор1Я назначилъ нам'Ьстникомъ своимъ въ кшяжес/гвЪ 
и блюститедемъ каведры СофШской. 

Чтобы понять сокровенный сныслъ всей этой интриги, не- 
обходимо знать, что Григор1й въ посл^^днюю войну не только 
не придерживался одинаковаго съ Мелетхемъ образа ;^йств1й, 
но въ воззван1и къ своей паств^Ь уб'Ьждалъ ее хранить верность 
султану и въ самыхъ дерзкихъ выражешяхъ отзывался о втор- 
женш въ Болгар1Ю «непрхятеля, который подъ личиною вели- 
кодуш1Я старается- де уничтожить благ1я и великодушныя начи- 
нан1Я Абдулъ-Гамида, всемилостив']&йшаго монарха и отца бол- 
гаръ^ над'Ьясь такимъ образомъ достигнуть своихъ разрушитель- 
ныхъ ц'Ьлей, направленныхъ противъ Оттоманской имперш и 
ея подданныхъ» ^). Непрхятель. о которомъ упоминалъ ГригорШ, 
была русская арм1я, несшая свободу и независимость болгар- 
скому народу. 

По заключеши мира, Григор1й безпрепятственно возвратил- 
ся въ свою эпарх1Ю, а когда воцарился князь Александръ Бат- 
тенбергск1й, то вступилъ въ тЬсную связь съ такъ называе- 
мьшъ «трхумвиратомъ», одинъ изъ членовъ коего, Начевичъ, 
давно находился съ нимъ въ близкихъ дружескихъ отношешяхъ. 
Шв^стш) направлеше, котораго придерживались тргумвиры, и 
возбужденный Григор1емъ вопросъ о высылк^Ь Мелетхя во Брацу 
«жЬлъ ц'Ьлью создать затруднев1е русскимъ министрамъ-генера- 
ламъ и вызвать ихъ отозваше изъ Болгарш, чтб, по разсчету гг. 
Стоилова, Начевича и Грекова, должно было повлечь за собою 
переходъ власти къ нимъ самимъ. 11редпр1ят1е не удалось лишь 
благодаря проявленной генераломъ Соболевымъ твердости и 
энергш ^). 

Если перенесемся отъ вышеуказаннаго случая къ столкно- 
вешю, происшедшему въ Софш н^Ьсколько недЬль назадъ, то 
невольно западет:ь въ насъ сомнете, не им^Ьетъ ли и оно по- 
литической подкладки? Изъ четырехъ членовъ Синода, главную 
роль игралъ въ немъ тотъ же ГригорШ и ближайппй другъ его 
а единомышленникъ, митрополитъ ШумленскШ Симеонъ, о ко- 



^) Окружное посдан1е иитроподита Григор1я отъ 11 (23) шня 1877 го- 
::а, т.-е. пнс&нное 8а трн дня до перехода нашего чревъ Дунай, напечатано 
во францувскомъ переводе въ Царьградской газете <1а Тт1гдше> отъ того 
же числа. 

^) См. обнародованные генераломъ Ск)болевымъ < Матер1ады къ новейшей 
истор1и Водгар1и> въ Русской Старин*, сентябрь 1886 года. 

3 
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торомъ генералъ Соболевъ отзывается какъ о явномъ недобро- 
жедател* Россш. Оба они — ^прхятели Начевича и Стоилова, и за- 
м^Ьчательно, что несогласхе вхъ со Стамбуловыыъ обнаружилось 
тотчасъ по выход'Ь въ отставку этихъ двухъ столповъ австро- 
венгерскаго вл1ян1Я въ Болгарш. Не можеиъ также не от1гЬтить 
противор'ЁЧ1я между толковашемъ происшествгя болгарскими эми- 
грантами, изображающими его въ вид'Ё протеста противъ покро- 
вительства, оказываемаго принцемъ Фердинандомъ католической 
пропаганд'^ въ стран-Ь, и т^Ьми мотивами, которые изложены въ 
заявленш, представленномъ четырьмя митрополитами болгарскому 
экзарху, Въ немъ ни единымъ словомъ не упомянуть Кобургъ, 
какъ нЪтъ и.р'Ёчи о винахъ Болгарш предъ Россгею. Все дЬло 
сводится къ выраженио неудовольств1я противъ Стамбулова и 
его сторонниковъ, политическихъ противниковъ австрофильскаго 
кружка, вдохновляемаго и направляемаго друзьями митрополи- 
товъ — «трхумвирами» . 

Подъ этими оговорками, мы, однако, снова повторяемъ, что 
глава болгарскихъ народниковъ былъ неправъ, приб'Ьгая къ 
насил1ю и нанося оскорблеше самой церкви, въ лиц'Ь ея хотя 
бы и не совсЁмъ безупречныхъ пастырей. Прибавимъ, что на 
отношешяхъ къ Православш нын*шняго Софхйскаго прави- 
тельства неизб'Ьжно отражается разрывъ его дипломатическихъ 
сношенШ съ Императорскимъ кабинетомъ. Повторяется въ Бол- 
гар1и точь въ точь то, чему мы были свид'ЬтелямЪ въ Серб1и. 
Съ утратою нашего вл1яшя естественно связанъ и упадокъ 
значен1я Православной церкви въ балканскихъ государствахъ, 
нарушеше правъ ея и даже поругаше достоинства, съ тою 
лишь разницею, что митрополитъ Михаилъ — дМствительно 
достойная нашего участ1я жертва своей в^Ьрности церковнымъ 
уставамъ и долгу признательности сербовъ предъ Росс1ею, чего 
мы никакъ не можемъ сказать о поименованныхъ выше членахъ 
болгарскаго Синода. 

Все это очень понятно, до того кр'Ьпко связаны пользы рус- 
ской политики съ потребностями Православной Каеолической 
Восточной Церкви. Одни нераздельны съ другими и посту- 
паясь нашими политическими интересами, отказываясь отъ 
борьбы изъ-за нихъ, мы этимъ самымъ предаемъ Православхе 
въ жертву крамоламъ и интригамъ, порою и открытому напа- 
денш общихъ враговъ и ненавистниковъ его и Россш. Та- 
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ковы, въ конц'6 концовъ, неизб'Ьжныя посл^&дств1я таЕъ назы- 
ваемой <зсвыжи дательной» политики, и нечего удивляться, если 
противники наши пользуются удалешемъ напшмъ съ той или 
другой политической арены, чтобы подкопаться подъ главный 
устой русскаго вл1ЯН1я на единоверный Востокъ. Какъ придти 
къ нему на помощь — вопросъ открытый. Онъ разрешится въ 
<5мысл* достойномъ Россш, если дипломаты "наши всегда и 
всюду заявятъ себя верными и преданными сынами Право- 
славной Церкви и, не довольствуясь оказашемъ ей того, что 
на дипломатическомъ язык* называется «Лев ё^агйз», станутъ 
чтить и любить ее глубоко и горячо, какъ родную мать. Слу- 
жить ей значить служить и русскому самодержавш), и русской 
народности, съ которыми такъ т4сно слилось Православхе въ 
трхединомъ основномъ начал* нашего государственнаго быт1Я. 



ш. 



Катастрофа въ Сагаядо.— Красное море и Абнсовшя.— 9вс11вдвц1Я г. Ашн- 
нова.— Отношеше въ вей русской дипдомат1и и француаскаго правительства. — 
Обсуждете вопроса во французской палате депутатовъ.—Тягот^ше Фран- 
Ц1Н къ Росс1и. — Пронсхожден1б австро-нФиецкаго союва.— Упадокъ русскаго 
ВЛ1ЯШЯ на БостовФ.— Вваю10дМств1е правительства и общества. 

С.-Петербургъ, 17 февраля (1 марта) 18В9 г. 

Кровавая развязка предпргятхя свольнаго атамана» Аши- 
нова глубоко взволновала и потрясла русское общество. Чувство 
жалости и состраданья къ несчастнымъ жертваиъ сказалось и 
въ отзывахъ газетъ, и въ оживленныхъ толкахъ, вызванныхъ 
повсюду трагическинъ пронсшествхеиъ съ Сагалло. Инаго впе- 
чатл^^тя и не могла, естественно, произвести въ русскихъ серд- 
цахъ скорбная в'Ьсть о пролитш на пустынномъ африканскомъ 
берегу русской крови. 

Но чувство, какъ бы оно ни было законно и почтенно, не мо- 
жвтъ и не должно слуакить руководящимъ началомъ въ поли- 
тя&% къ области которой несомненно относится вопросъ о рус- 
ской экс^дицш въ Абиссинио. Вопросъ этотъ такъ важенъ, 
онъ затрогиваетъ столь существенный стороны не только на- 
шихъ ви'Ьишихъ отношетй, но и внутренней нашей жизни, съ 
нимъ связано столько сложныхъ соображешй, касающихся вые- 
пшхъ государственныхъ пользъ нашего отечества, что мы нра»- 
ственнымъ долгомъ считаемъ отнестись къ н^су съ величай- 
шимъ вниматемъ, изслфдовать его и обсудить хладнокровно, 
беанристрастно, и попытаться вывести изъ него поучительный 
заключешя, который предотвратили бы въ будущемъ самую воа^ 
можность повторетя подобныхъ, достойныхъ всякаIЧ)сожал^Ьшя. 
недоразум^&н^й. 
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Насколько можно разобраться въ неясныхъ и отрывочныхъ 
св^д^^шяхъ, появлявшихся въ печати объ экспедищи г. Аши- 
нова, она им'Ёла въ виду двоякую ц'&1ь: основать на берегу 
Краснаго моря русское поселете,* которое могло бы обратиться 
со временемъ въ угольную станцш для русскаго флота, и по- 
средствомъ сооружешд въ ново-устроенной «станиц*» русскихъ 
обители и храма, содЬйствовать абиссинцамъ въ стремлетяхъ 
ихъ къ сближен1Ю съ православною церковью. 

Такимъ образомъ, цЪль эта сама по себ** не заключала ни- 
чего предосудительнаго, а напротивъ, могла разсчитывать на 
полное сочувств1е русскихъ людей, ревнующихъ о благЬ госу- 
дарства и господствующей въ немъ Церкви, Другое д*ло: со- 
отв-Ьтствовали ли важности и, прибавимъ, трудности ц*ли сред- 
ства, предположенный для ея достижешя? 

Вопросъ о томъ, нуждается ли нашъ военный флотъ въ 
учреждети угольныхъ станцШ въ дальнихъ моряхъ, обсуждался 
въ высшихъ правительственныхъ сов*тахъ года три тому на- 
задъ, по поводу предложешя покойнаго Миклухи-Маклая овла- 
деть частью австралШскаго берега, которую нашъ путеше- 
ственникъ считалъ своею собственностью и назвалъ своимъ 
именемъ. Сколько намъ известно, морское в'Ьдомство настаи- 
вало тогда на необходимости угольныхъ станцШ для обезпе- 
чен1Я свободныхъ и усп*шныхъ боевыхъ д*йств1й русскаго 
флота въ океан'Ь, въ случа'Ь войны съ одною или н^Ьсколь- 
кими изъ великихъ державъ. Какъ всегда бываетъ при раз- 
смотр'Ьнш обп^е-государственныхъ вопросовъ, доводамъ спе- 
щальнаго в-Ёдомства противопоставлены были соображен1я, 
вызванныя иными потребностями нашей политики, и они на- 
столько перев^или первые, что самый вопросъ р'Ьшенъ былъ 
отрицательно. 

Мы не беремся судить, кто правъ изъ защитниковъ или 
противниковъ такихъ м'Ьръ, которыя, если были бы приняты, 
явились бы равносильными вступлешю Россш^а путь морской 
колошальной политики, но находимъ, что, въ виду состояв- 
шагося правительственнаго р-Ёшетя, ни одно отд'Ьльное 6*6- 
домство, а тЬмъ паче частныя лица не им^^ли права предпри- 
нимать что-либо такое, чтб прямо шло въ разр^Ьзъ съ упомя- 
нутымъ р-Ьшешемъ, т^мъ бол-Ье, что усп^хъ подобнаго пред- 
11Р1ЯТ1Я, сопряженнаго съ величайшими трудностями, представ- 



39 

лялся растительно недостижимьшъ для скудныхъ средствъ, коими 
могли располагать частный лица, его сторонники и присп'Ёпгаики. 

Мы готовы допустить; что еслибы русское правительство 
пожелало, подобно прочимъ державамъ, обезпечить за собою 
несколько прибрежныхъ пунктовъ на берегахъ или островахъ 
океана, то достигло бы ц1Сли гораздо легче и проще, ч^Ьмъ, быть 
можетъ, полагаетъ само. Стоило бы русскому военному судну 
сд&1ать высадку въ одной или н^Ссколькихъ м^Сстностяхъ, не 
принадлежапщхъ пока ни одному изъ европейскихъ государствъ 
въ океанахъ Атлантическомъ, Восточномъ или ИндШскомъ, и 
водрузить тамъ русскШ флагъ, чтобы всЬ державы признали 
наше право на влад^Сте, такъ какъ для оспариван1я его имъ 
пришлось бы, ни болЬе ни менЬе, какъ объявить Россш войну 
и начать съ нею непрхязнебЪыя д:]Сйств1Я. Есть еще иной спо- 
собъ ирхобр-Ьтетя, путемъ добровольной намъ уступки со сто- 
роны Францш или какой-либо другой намъ дружественной 
страны, подобно тому, какъ несколько л^Ьтъ назадъ Англхя 
переуступила Италш занятую первоначально англичанами Мас- 
сову. Но ожидать успЬха отъ захвата какого бы то ни было 
пункта на земномъ шар'Ё «казацкою вольницею», ссылаясь при 
этомъ наприм^Ьры Кортеца, Пизарроили Ермака Тимоееевича, — 
это въ нашъ в^Ькъ усовершенствованнаго оруж1я, паровыхъ со- 
общешй и электрическихъ проводниковъ; значить предаваться 
непростительному самообольщешю, при полномъ забвенш со- 
временныхъ политическихъ условШ, а главное не чуждой страха 
зависти, съ которою иностранный державы всегда взирали на 
приращеше государственной области Россш. Еслибы вместо того, 
чтобы высадиться во французскихъ влад'Ьшяхъ г. Апшновъ вы- 
садку свою произвелъ въ другомъ м*ст* африканскаго побе- 
режья, которое оказалось бы д'Ъйствительно не принадлежа- 
щимъ европейцамъ, то не подлежитъ сомнЬшю, что онъ немед- 
ленно былъ бы выгЁсненъ оттуда либо англичанами, либо италь- 
янцами, либо соединенными усил1ями и т^хъ и другихъ. 

Также точно совершенно непонятно, почему святое д'кю 
насаждешя православ1Я среди жаждущихъ сближешя съ Апо- 
стольскою церковью абиссинцевъ нуждалось въ покровитель- 
ств'^Ь шаЙ9и «вольныхъ казаковъ», недостаточныхъ, чтобъ огра- 
дить православныхъ мисс1онеровъ отъ могущихъ встр'Ьтиться 
по пути опасностей, но вполне способныхъ зато навлечь на ду- 



40 

ховныхъ спутнивовъ так1я б^^ды, коимъ т4, конечно, не под- 
верглись бы, еслибы даже выступили на свой евангельскШ по- 
двить безъ всяваго конвоя или сопровождетя. 

Вопросъ о снаряженш въ Абиссинш православной духов- 
ной миссш давно занимаетъ нашу церковь, которая не можетъ 
безучастно относиться къ судьб'Ь церкви ей родственцой, отторг- 
нутой отъ общешя съ прочими единов'Ьрными церквами Востока 
не расколомъ или ересью, а историческими преградами, вов- 
двигнувпхимися въ течен1е в-Ьковь между Абиссишею и осталь- 
нымъ православнымъ мхромъ. Возстановить связь, порванную 
въ первые в-Ька христханства— задача благородная и возвьппен- 
ная, достойная русской церкви, и государство обязано вс1^ 
свои силы и средства предоставить въ распоряжете ея для 
обезпечешя усп'Ёха д'Ёлу, совершаеЪому ею во славу Божш и 
воисполнеше священнМшаго изъ зав^Ьтовъ Христа: любви къ 
ближнему! Въ этомъ не можетъ быть сомн&нхя, если припомнить, 
что, какъ заявили мы въ одномъ изъ напгахъ историческихъ 
изслФдовашй, «русскШ царь— естественный и законный покро- 
витель православной в^^ры и что въ день своего в'Ьнчашя на 
царство онъ торжественно клянется блюсти ея пользы, защи- 
щать ее отъ всякихъ враждебныхъ посягательствъ, содЬйство- 
вать преуспЬятю и торжеству ея въ ц-бломъ мхр* ^)». Мы убеж- 
дены, что еслибы русская церковь нашла нужнымъ снарядить 
духовную миссш въ Абисситю, то нашему дипломатическому 
ведомству не стоило бы большаго труда заручиться об-Ьща- 
Н1емъ иностранныхъ правйтельствъ не только не чинить ей 
какихъ-либо препятств1й или не возбуждать затрудненШ, но 
и всячески содействовать мирному сл^довантю ея до самаго 
мФста назначетя. Да и кто дерзнулъ бы поднять руку на по- 
сланцевъ русской церкви, пропов-Ьдииконъ слова Вож1Я, являю- 
щихся подъ охраною русской государственной власти, осЬ- 
ненныхъ военнымъ нашимъ флагомъ, съ украшающимъ его 
Андреевскимъ крестомъ? 

Но решить вопросъ о своевременности такой м^ры зави- 
ситъ единственно отъ высшаго духовнаго учреждетя въ Рос- 
С1И, СвятЬйшаго Правительствующаго Синода, не дававшаго, 
какъ известно, своего благословешя на отправлеше въ Абис- 

^) Внпшняя политика Императора Николая /, стр. 637. 
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сишю архимандрита Паисхя. Посл^Ьдшй могъ, конечно, пред- 
принять эту по^^дку на свой страхъ, но едва- ли позволительно 
было ему обставлять свой просветительный подвигъ такъ, какъ 
онъ его обставилъ? Онъ не могъ не знать, кто такой сатаманъ» 
Апшновъ и большинство его товарищей, свольныгь казаковъ», 
безъ роду и племени. Не говоря уже о скитальчеств'Ь въ Малой 
Аз1и во время посл^Ьдней войны, о крайне подозрительныхъ 
отношешяхъ къ туркамъ, къ дипломами англхйской и француз- 
ской, которой онъ не разъ предлагалъ свои услуги противъ 
собственнаго отечества, этотъ искатель приключенШ за свои 
мошенническ1Я прод'кЕки при водвореши малороссШскихъ пере- 
селенцевъ на кавказскомъ берегу Чернаго моря, зд'Ьсь, въ Рос- 
сш, едва не быль привлеченъ къ уголовной ответственности, 
какъ это удостоверено оффищальными сообщешями въ печати ^). 
И такимъ нечистынъ рукамъ вверялась охрана святаго дела! 

Вся затея отличалась безпримернымъ легкомысл1емъ, будучи 
задумана и осуществлена на авось! Не было даже выяснено, 
на чьей территор1и находится, яко-бы основанная «вольными 
казаками», пресловутая станица «Москва:», долженствовавшая 
напоминать «златоглавую» первопрестольную столицу русскаго 
царства и оказавшаяся западнею для доверчивыхъ отставныхъ 
солдатъ, безжалостно оставленныхъ Ашиновымъ въ Таджур- 
ской бухте безъ всякихъ средствъ къ существовашю, и кото* 
рые погибли бы неминуемо, еслибы имъ не была оказана по- 
мощь французскими властями, призревшими ихъ и возвратив- 
шими на родину. Неизвестно также, какъ думалъ согласовать 
о. ПаисШ намереше свое проследовать въ Абиссинш для про- 
поведи Православ1я съ решешемъ основаться на берегу Крас- 
наго моря, на разстоянш 600 верстъ отъ границъ этой страны. 
Все это предвещало плачевный исходъ безразсудному пред- 
пр1ят1ю, какъ и предупреждалъ о томъ «РусскШ Вестникъ» 
вскоре по отплытш паломниковъ изъ Одессы ^). Оно неминуемо 
должно было привести къ серхознымъ осложнешямъ, угрожав- 
шимъ чести русскаго флага и достоинству русскаго имени. 

Было бы крайне несправедливо обвинять нашу дипломатш 



^) Кавкавъ, 1885 г., № 263: «По^дка княвя-гдавновачадьствующаго по 
черноморскому побережью >. 

') См. въ январьской квижв'Ь 1889 года: Бнутреннее Обо8р'Ьн1е, стр. 
318-320. 



42 



за то, что она не оказала выходцамъ поддержки и защиты, на 
которыя ии^^ютъ право всё находяпцеся въ чужихъ краяхъ 
руссше подданные. Право обусловливается прежде всего испод- 
нешеиъ подданными собственныхъ обязанностей предъ госу* 
дарствомъ. Можно ли сказать это про г. Апшнова и ббльшую 
часть его товарищей, ослушниковъ русской власти, всю жизнь 
свою уклонявшихся отъ подчинешя законамъ Имперхи? Другое 
непременное услов1е— чтобы русскхе подданные соблюдали въ 
точности законы тЬть странъ, гд'6 им*Ьютъ пребываше и госте- 
пршмствомъ коихъ пользуются. Между гЬмъ, первое заявлеше, 
сделанное г. Ашиновымъ французскому консулу въ Портъ- 
Саид'Ё, была клевета на собственное правительство, которое, 
по словамъ его, о добрило- де его экспедищю и сочувствуетъ ей. 
Министерство иностранныхъ д^Ьдъ им'Ьло полное основате по- 
ручить нашему дипломатическому агенту въ Каир* предупре- 
дить своего французскаго товарища, что экспедищя г. Аши- 
нова «предпринята на его собственный страхъ, безъ всякаго 
учасйя правительства». ^ 

Для выяснетя дальн^йшаго хода д'Ёла, необходимо им^Ьть 
въ виду, что весь западный берегъ Краснаго моря, отъ устья 
Суэцскаго канала до Бабъ-эль-Мандебскаго пролива, хотя и 
считается принадлежащимъ Турщи, но въ д'бйствительности, 
начиная отъ Суакима и дал'Ёе къ Югу, населенъ независимыми 
полудикими племенами, им^^ющими собственныхъ влад'бтелей, 
посреди которыхъ основали свои поселешя три изъ великихъ 
державъ Европы: Итал1Я, Франщя и Англ1Я. Итальянцы заняли 
Массову, ближайш1й къ Абиссинской границ'Ь портъ и южнбе 
поселки Бейтуль и Ассабъ. С-Ьвернымъ берегомъ Таджурслой 
бухты влад*ютъ французы, основавшаеся въ Обок*, а южнымъ— 
англичане, содержащхе гарнизонъ въ Зейл*. Бухта эта, какъ 
мы уже зам-Ьтили выше, лежитъ на разстоянхи 600 верстъ отъ 
границъ Абиссиши, только въ сЬверной части своей почти со- 
прикасающейся съ моремъ. 

Вс* перечисленный местности заняты европейцами сравни- 
тельно недавно. Первые утвердились въ означенной части по- 
бережья Краснаго моря англичане, за ними въ 1870 году при- 
шли итальянцы, наконецъ последними явились французы. Въ 
1881 году купецъ Арну основалъ въ Обок* торговую контору, 
а въ сл-Ьдующемъ году путешественникъ Поль Солелье ирхобр^лъ 
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отъ м*стнаго влад-Ьтеля селенхе Сагалло. Французское прави- 
тельство формально вступило во влад'6н1е сЁвернымъ берегомъ 
Таджурской бухты въ 1884 году. 

Такимъ образомъ достаточно одного взгляда на карту, дабы 
уб-Ьдитвся, что пресловутая «станица Москва», якобы основан- 
ная г. Ашиновымъ на земл*, уступленной ему Таджурскимъ 
султаномъ, въ сущности находится въ предЬлахъ французскаго 
протектората* Действительно 6 (18) января «вольный атаманъ» 
со своими 145 спутниками высадился въ Таджур*, и загЬмъ, 
перебрался въ Сагалло, засЬлъ тамъ въ старинномъ укр-Ьпле- 
Н1И, надъ которымъ водрузилъ русски коммерчесюй флагъ- 
Располагая картечницею и бол^^ 80-ти ружей, онъ привелъ 
укр*плен1е въ оборонительное состоянхе и объявилъ, что при- 
былъ съ ц'Ёлью основать русскую независимую колотю, что 
занятая местность принадлежитъ ему и что онъ не цризнаётъ 
никакой другой власти кром* русской. 

Въ виду заявлетя г. Апганова, что онъ-де является испол- 
нитедемъ поручешя, возложеннаго на него русскимъ правитель- 
ствомъ, французсюй министръ иностранныхъ д-Ьлъ обратился 
въ наше посольство съ запросомъ, дМствительно ли император- 
ски кабинетъ интересуется предпрхятхемъ «вольнаго атамана > 
и получилъ въ отв-Ьтъ, что это показате его столь же ложно, 
какъ и первое, данное консулу въ Портъ-Саид*, и что русское 
правительство не возлагало на г. Ашинова никакой миссш, ни 
оффицгальной, ни оффищозной. 

Между гЬмъ, французское министерство предписало губер- 
натору Обока предложить г. Апшнову и его спутникамъ либо 
проследовать дал*с въ Абисситю, либо остаться въ Сагалло 
подъ услов1емъ признашя верховныхъ правъ Францш на вла- 
д^^ше этой местностью и подчиненхя французскимъ законамъ. 
Объ отказ* его исполнить это требоваше было доведено до 
сведен1я императорскаго кабинета, къ которому французскхй 
министръ иностранныхъ д*лъ непосредственно обратился съ 
просьбою приказать г. Ашинову сдать излипгаее оруж1е и при- 
знать верховный права Францги надъ Таджурскимъ берегомъ, 
такъ какъ, въ случа* дальнФйшаго его упорства, останется 
лишь прибегнуть къ понудительнымъ мерамъ. 

Изъ сообщешя, обнародованнаго въ сПравительственномъ 
вестнике», мы знаемъ, что наше министерство иностранныхъ 
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д'Ьдъ об-Ёщадо «изыскать средства передать Ашинову пршьа- 
заше въ. желаемомъ француэскимъ правительствоиъ снысл^^», а 
телеграфъ изв^^тилъ объ отправленш въ Обокъ съ этою цЪхью 
одного изъ нашихъ военныхъ судовъ, врейсировавшихъ въ 
€реди8емно]гь мор'Ь. Но мы знаемъ также изъ оффищальнаго 
<юобщен1Я французскаго правительства, что въ заявдешяхъ сво- 
ихъ дипломаты наши, свид'Ьтельствуя о томъ, что Ашиновъ 
дМствуетъ на свой страхъ и что императорскШ -кабинетъ ни 
мало не причастенъ къ его гатк% не приминули присовокупить, 
«что въ чисд'Ё спутнЬковъ искателя приключенШ есть лица ду- 
ховнаго зван1Я, заслуживаюпця того, чтобъ съ ними обращались 
внимательно». Долгъ справедливости заставляетъ насъ признать, 
что этою оговоркою наше дипломатическое ведомство вподнЬ 
в^Ьрно определило долю покровительства русской власти, на кото- 
рую им'Ьли право разсчитывать не ослупшики ея, такъ назы- 
ваемые «вольные казаки», а спутники ихъ изъ православнаго 
духовенства, хотя и неосторожно связавппе свою судьбу съ ихъ 
судьбою, но все же неотв'Ьтственные за ихъ вины и продерзо- 
ети, выразивш1яся, по словамъ правительственнаго сообщешя, 
«въ нарушеши спокойств1я въ пред'Ёлахъ территорш, подведом- 
ственной державе, находящейся въ дружественныхъ отноше- 
тяхъ съ Россхею». 

Известенъ трагическШ исходъ. Мы не станемъ останавли- 
ваться на печальныхъ подробностяхъ и разсматривать, въ ка- 
кой мере представлялось возможнымъ избежать насильствен- 
ной расправы и кровоиролит1я. Мы уже признали вполне есте- 
ственнымъ и законнымъ чувство состраданхя къ несчастнымъ 
жертвамъ роковаго недоразумешя, и намъ остается лишь про- 
верить, насколько основательны упреки той части нашей пе- 
чати, которая, въ пылу раздражешя, не усумнилась предъявить 
противъ французскаго правительства тяжкое обвинеше въ томъ, 
будто столкновеше было вызвало нмъ умышленно въ угоду 
Италш, съ целью ценою русской крови купить расположете 
Квиринала. 

Бк^либы такое обвинеше взаправду истекало изъ обстоя- 
тельствъ дела, неисчислимы оказались бы его последствхя. Они 
вызвали бы коренной переворотъ въ системе нашей внешней 
политики, такъ какъ намъ пришлось бы совершенно изменить 
яашъ взглядъ на Францию и признать въ ней не дружествен- 
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ную наиъ державу, а слгЬпаго, заклятаго и неисправинаго врага 
Россш. Къ счастшу при ближайшемъ ознакомленш съ образомъ 
дМо^вгй французскаго правительства, ничто не подтверждаетъ. 
приведеннаго выше подозр^&Н1я, а факты свид'Ётельствуютъ на- 
противъ, что въ данноиъ случа-Ё оно сделало все отъ него за- 
висящее, дабы предупредительностью своею выразить глубо- 
чайшее уважен1е къ императорскому кабинету и доказать, 
сколь высоко оно ц'Ьнитъ его дружбу и расположенхе. Ц'кп>1йг 
м4сяцъ терпело оно захватъ части своей территорхи шайкою 
самозванныхъ представителей русской государственной власти 
и не приняло противъ нихъ ни одной м']Ьры, не заручившись 
одобренгемъ нашего дипломатическаго в^^домства, дважды вы- 
разившаго ему за то свою признательность. Такъ ли посту- 
пила бы всякая иная держава съ пришельцами, дерзко заявив- 
шими, что явились они съ ц-Ьдью завладеть чужою собствен- 
ностью? И стали ли бы мы сами испрашивать соглас1я какого- 
либо иностраннаго правительства на расправу съ вооружен- 
нымъ отрядомъ его подданныхъ, который высадился бы гд'Ь- 
нибудь на нашихъ берегахъ Кавказа или Приморской области 
и вздумалъ провозгласить свое притязаше на овлад^Ьше ими? 
Вспомнимъ также о томъ внимати, съ которымъ французск1Я 
власти относились къ сопровождавпшмъ г. Ашинова предста- 
вителямъ православнаго духовенства, предлагая свои услуги 
архимандриту и священникамъ, выражая готовность сод'Ьйство- 
вать безпрепятственному слФдованш ихъ въ Абиссишю. 

«Франщя» — читаемъ мы по этому поводу въ оффищозномъ 
сообщенш А^епсе Науаз, — «могла пресл*довать военное пред- 
пр1ят1е. что же касается до предпр1ят1я релипознаго, то оно 
заслуживало полнаго уважешя съ нашей стороны: мы даже 
были бы готовы облегчить его». Слова эти съ парламентской 
трибуны подтвердилъ г. Спюллеръ, новый министръ иностран- 
ныхъ д^Ьлъ республики, заявивш1й, что, подобно всякому фран- 
цузскому патрюту, можетъ только обратиться съ выражен1ями 
симпатш къ Росс1И, а предшественникъ его, г. Гоблэ, приба- 
вилъ: «Русское правительство, русскШ нарддъ— наши друзья. 
Они намъ дали доказательства своей дружбы, за чтб мы по- 
стоянно высказываемъ имъ нашу признательность. И мы тоже 
питаемъ жив*йппя симпатш къ этому народу и его правитель- 
ству, и я нахожу вполн* естественнымъ, что вы пользуетесь 
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настоящимъ случаемъ для того, чтобы еще разъ проявить общ1Я 
намъ чувства». Палата деиутатовъ единогласнымъ р'Ёшешеиъ 
присоединилась «къ чувствамъ симпатш еъ Россш, выражен- 
ньшъ правительствомъ», а печать не мен^^ едино дупгао засви- 
д-Ьтельствовала глубокую скорбь о происшедшей въ Сагалло 
кровавой дран'Ь и всего французскаго народа. 

Можно не в-Ьрить ув*реньямъ, но очевидности отрицать 
нельзя. Совокупность вс^^хъ сочувственныхъ Россш манифе- 
стащи ясно доказываетъ, что въ сознанш французовъ всбхъ 
парт1й и оттФнковъ глубоко укоренилось уб-йждеше въ необхо- 
димости для Фрашци опираться на русскую дружбу. Нужды 
н4тъ, что уб-йждеше это зиждется на разсчет*: въ томъ-то и 
надежнМшее ручательство его искренности, а сл^^довательно 
и прочности. Франщя пришла къ нему путемъ долгихъ и тяж- 
кихъ испыташй; оно—результатъ историческаго опыта. Въ свою 
очередь призн2|^мъ, что и насъ привлекло къ Франщи изучевае 
нашей вн'Ёшней политики за текущее стол^^тге, тщательное из- 
сл^^доваше причинъ постигшихъ насъ неудачъ и испытанныхъ 
разочаровашй. Росс1я безспорно является для Францш кр'Ёпкимъ 
щитомъ, но забудемъ ли мы, что съ начала нын^^шняго в-Ька 
ни одно государство не отваживалось вступить въ борьбу съ 
Росс1ей иначе, какъ въ союз* съ Франпдею? Австргя и Прус- 
<^1я р^Ьшились напасть на насъ лишь въ хвостб великой армш 
Наполеона, заручившись об'Ьщангемъ территорхальнаго возна- 
граждешя на нашъ счетъ. Также точно и Англ1я выступила 
открытою нашею противницею на Восток'Ё въ 1854 году только 
потому, что ей удалось увлечь за собою третьяго Бонапарта и 
<|)ранцузскими руками вытащить въ свою исключительную 
пользу каштаны изъ жаровни. Предоставленная себ* самой, 
<^овременная Франщя покаялась въ заблуждешяхъ своихъ пра- 
вителей, въ ихъ винахъ предъ нами. Настоящее сближенге ея 
съ Росс1ей знаменуетъ не воинственные замыслы, не жажду 
мести, а заботу о своей безопасности, вфрный залогъ спокой- 
СТВ1Я и мира Европы. 

Но, какъ справедливо вшЬттяъ г. Гоблэ, тяготЬн1е Франц1и 
къ Россш, признательность ея и преданность русскому Царю и 
русскому народу — составляютъ достояше всей нащи, общее 
вс^^мъ французамъ. Было бы непростительною оплошностью съ 
нашей стороны признавать нашими друзьями лишь т^^хъ изъ 
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нихъ, которые громче другихъ заявляютъ намъ свое сочувствге. 
Такъ поступаютъ съ весьма понятнымъ умысломъ буланжисты 
и въ особенности члены Лиги патрютовъ, старающгеся уверить 
насъ, что стропя м^Ьры, принятыя противъ Лигц правительствомъ, 
вызваны ея протестомъ противъ нзбхешя нашихъ земляковъ и 
желатемъ кабинета Тирара-Спюллера выказать угодливость 
Германш. На д4л4 это совсЬмъ не такъ. Лига объявлена рас- 
пущенною за то, что, какъ выразился председатель совета ми- 
нистровъ, «она явно стремилась вмЬст* со.всЬми врагами рес- 
публики къ ниспровержденш республиканскаго правительства», 
другими словами, всеми силами ратовала за генерала Буланже. 
Борьба партШ — домашнее дФло франщ^зовъ. Предоставимъ имъ 
сводить свои счеты другъ съ другомъ и тщательно воздержимся 
отъ всякаго вмешательства въ ихъ дрязги, распри и междо- 
усоб1я. Оно только оскорбило бы нацхональную ихъ гордость, 
не принеся н? малейшей пользы намъ самимъ. Пусть знаетъ 
Франщя, что на наше сочувств1е и поддержку можетъ разсчи- 
тывать всякое правительство, которое въ сношешяхъ своихъ съ 
Росс1ей будетъ выказывать ей прямоту, доброжелательство, до- 
в^рхе, и такимъ образомъ служить в^рнымъ выразителемъ мыс- 
■лей и чувствъ французскаго народа. 

«Исторхя великШ учитель государственныхъ д*ятелей» — по- 
вторимъ мы вместе съ княземъ Бисмаркомъ. Слова эти были 
сказаны имъ осенью 1879 года французскому послу графу Сенъ- 
Балье, вызванному н^мецкимъ канцлеромъ въ Барцинъ для 
объяснешй по поводу только-что заключеннаго австро-герман- 
скаго договора, объяснешй, о которыхъ послФдшй далъ подроб- 
ный отчетъ г. Баддингтону, бывшему тогда министромъ ино- 
странныхъ д^лъ республики, въ доверительномъ письме отъ 2 
(14) ноября. На дняхъ графъ Шодорди, бывппй представитель 
франщи на Константинопольской конференщи 1876 года, обнаро- 
довалъ его цЪликомъ въ брошюре, озаглавленной: Ъа Ргапсе Ае 
1889. Мы еще будемъ имЬть случай возвратиться къ письму Сенъ- 
Балье, такъ какъ оно проливаетъ яркШ св^Ьтъ на закулисныя 
стороны н]&мецкой политики въ эпоху, непосредственно сл-Ьдо- 
вавпкую за берлинскимъ конгрессомъ, и полно самыхъ неожидан- 
ныхъ разоблаченШ объ антагонизме^ князя Бисмарка съ самимъ 
императоромъ Бильгельмомъ I, который долго и упорно отстаи- 
валъ традищонную дружбу свою съ русскимъ царственнымъ 
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дономъ, хотя въ шшцф концовъ все же уступилъ давленш же- 
л%8ной воош своего канцлера. На этотъ разъ кы ограничимся 
воспроизведешемъ разсказа князя Бисмарка о тЬхъ средствахь, 
при помощи которыхъ ему удалось достигнуть давно желан- 
наго имъ вступлен1Я Австро-Венгрш въ тЬсную связь съ Гер-, 
майскою имперхею. 

Въ первой нашей бес^Ьд'6 мы изложили побуждешя, руко- 
водившая н'бмецкимъ канцлеромъ при пресл'бдованш означен- 
ной политической и/кли. Долго всЬ попытки его въ этомъ на- 
правленш оставались тп1,етными, такъ какъ, несмотря на со- 
участхе съ нимъ графа Андрапш, императоръ Францъ-Тосифъ 
упорно противился полному примирешю съ Прусс1ею, опираясь 
на такъ называемую придворную и военную партио, глава 
которой эрцгерцогъ Альбрехтъ, по словамъ самого Бисмарка, 
«не скрывалъ, что ненавидитъ пруссаковъ, и вс4 свои упо- 
ватя и надежды возлагаетъ на русскШ дворъ». И вотъ, въ 
то самое время, когда р^^шена была частная мобилизац1Я рус- 
ской армшу князь Бисмаркъ сообщилъ в'Ьнскому кабинету^ 
что къ нему-де обратились изъ Петербурга съ требовашемъ^ 
дабы онъ «предалъ Австрш на жертву и под^Ьлилъ ея ризы». 
«Я сначала отмалчивался на первые намеки» — разсказывалъ 
два года спустя канцлеръ графу Сенъ-Валье, — «но зат*мъ 
требовашя эти были возобновлены такъ настоятельно, что 
я вынужденъ былъ на нихъ отв^^тить. Я объяснилъ тогда^ 
что мы считаемъ сохранеше Австрш необходимымъ условхемъ 
собственной нашей безопасности, и что мы не допустимъ себя 
до участ1я въ планахъ, стремящихся къ ея разрушенш. Не 
удовлетворившись этимъ отв*томъ, хот4ли заручиться отъ меня 
обФщашемъ нейтралитета. Я отв'Ьчалъ, что жизненные наши 
интересы не дозволя^тъ намъ отнестись безразлично къ войн^^ 
между двумя нашими соседями и союзниками, но что во вся- 
комъ случа* мы благопр1ятно отнесемся къ тому изъ нихъ, кто 
подвергнется несправедливому нападешю, вызванному честолю- 
бивыми и завоевательными ц^ями. Чтобы придать бол'Ёе в^Ьса 
моему отв*ту, я комментировалъ его въ р*чи, произнесенной въ 
рейхстаг*, причемъ напомни лъ о древнихъ узахъ симпатш между 
такими единокровными братьями, каковы мы и австрШцы. Какъ 
вы, вероятно, помните, я тогда далъ ясно понять, что, въ слу- 
чае надобности, мы двинемся на защиту Б-Ьны. Такой образъ 
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д'ЬйствШ съ моей стороны побудилъ Россш отложить осу- 
ществлеше своихъ видовъ, а такъ какъ она нуждалась въ ка- 
комъ-нибудь ковл* отпущешя, то и набросилась на злополуч- 
ную Турщю». 

Бывъ призваны нашимъ служебнымъ положешемъ близко 
выдать тогдашшя отношетя императорскаго кабинета къ ав- 
стро-венгерскому правительству, мы священною обязанностью 
считаемъ засвидетельствовать и честью зав-Ьряемъ, что ни у Им- 
ператора Александра II, ни у государственнаго канцлера князя 
Горчакова не было и тени враждебныхъ Австрш замысловъ, 
приписанныхъ имъ руководящимъ министромъ дружественной 
и союзной державы. Совершенно напротивъ, и государь, и канц- 
леръ, пребывали въ ту пору въ тФсномъ единеши, первый съ 
императоромъ Францомъ-1осифомъ, второй съ его министромъ ино- 
странныхъ д^Ьлъ графомъ Андраши, и не только не помышляли 
о нападенш на Австрш, но усердно и добросовестно искали, 
путемъ соглашешя съ нею, разрешить в*ковыя историчвск1я 
задачи, совокупность коихъ принято называть Восточнымъ во- 
просомъ. ВсякШ, кому известны возвышенность ума и характера 
Императора Александра Николаевича, прямодушхе и высокая 
честность, которыя онъ вносилъ въ свою политику, не колеблясь 
призн^етъ за чистейппй вымыселъ обвинеше его въ коварстве 
и предательств* по отношенш къ государю и стран*, съ коими 
онъ находился въ отношетяхъ личной дружбы и союза поли- 
тическаго. Утверждаемъ положительно, что русское правитель- 
ство никогда, ни прямо, ни косвенно, не дЬлало н*мецкому канц- 
леру какихъ бы то ни было предложетй о совм*стномъ напа- 
денш на Австро-Венгрш или о раздал* ея влад*н1й. 

Т*мъ не мен*е, не удивительно, что нав*тъ князя Бисмарка 
произвелъ въ В*н* то именно дМствхе, на которое тотъ разсчи- 
тывалъ. Онъ былъ поддержанъ тайнымъ сообщникомъ н*мец- 
каго канцлера, графомъ Андраши, которому, въ качеств* ми- 
нистра иностранныхъ д*лъ, не трудно было подтасовать бол*в 
или мен*е уб*дительныя къ нему доказательства. Все же им- 
ператоръ Францъ-1осифъ сдался не съ разу. Нуженъ былъ ц*- 
лый рядъ недоразум*шй, порожденныхъ войною и вызванными 
ею несоглас1ями между Росс1ею и Австрхею, чтобы на Верлин- 
скомъ конгресс* посл*дняя, очертя голову, кинулась въ столь 
долго остававш1яся открытыми для нея объят1я Германш. 

4 
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Таковъ генезисъ австро-германскаго союза въ основанш ко- 
тораго, какъ оказывается ньш*, положенъ быль обманъ. Нельзя 
достаточно надивиться искусству, съ которымъ князь Бисмаркъ 
усп*лъ пристегнуть къ нему, хотя и на короткое время, Россш. 
Когда же она, вкусивъ отъ горькихъ плодовъ тройственнаго 
соЕлашен1я, удалилась изъ него, м'Ьсто ея заняла Итал1я, та са- 
мая Итал1я, про которую Н']&мецк1й канцлеръ говорилъ еще въ 
1879 году, «что боялся оскорбить Австрш, предлагая ей защиту 
и покровительство со стороны заальшйской ея союзницы». 

Остававппеся въ тайнЁ до сихъ поръ, всЬ эти интриги и 
происки выходятъ нын* наружу, становятся достояшемъ исто- 
рш. Предоставляемъ читателямъ судить, насколько въ виду ихъ 
заслуживаютъ дов-Ьрхя продолжаемый съ замечательною назой- 
ливостью заискивашя предъ Россхею н'Ьмецкихъ оффищозовъ. Они 
даже не лишены, пожалуй, некоторой искренности, если принять 
во внимаше тревожное положеше, созданное для Германш со- 
бьшями во Франщи и неожиданнымъ выходомъ въ отставку 
министерства г. Криспи. Но все же это только мимолетный 
в^янгя, вызванный потребностями настоящей минуты и не мало 
не измЪняюпця общаго враждебнаго Россш направлетя немец- 
кой политики, которое и останется такимъ, докол* основашемъ 
ея буде.тъ признаваться союзный договоръ Гермаши съ Австро- 
Венгерскою монарх1ей. 

По плодамъ судятъ о дерев*. За десятилетнее существова- 
ше теснаго союза между Гермашею и Австро-Венгрхею, резуль- 
таты его сказались въ полномъ вытесненш русскаго вл1яшя 
на всемъ пространств* Балканскаго полуострова. Безъ затраты 
милл1оновъ и пролит1я крови, однимъ только настойчивымъ и 
последовательнымъ проведешемъ политики, ясно сознанной въ 
своихъ ц-Ьляхъ и не совс^мъ разборчивой въ средствахъ, об* 
эти державы подЬлили его между собою и прочно утвердились: 
первая въ восточной его половин*, вторая — въ западной, ни 
мало не стЬсняясь притомъ ни «европейскимъ концертомъ», ни 
постановлешями берлинскаго трактата. 

Австр1Я хозяйничаетъ на вол*, не только въ Бости и Гер- 
цеговин*, обращенныхъ въ «имперсщя области > (КехсЬзШпйег), 
но и въ Б*лград* и Соф1и, покорно подчиняющихся внуше- 
шямъ пзъ В*ны и Пешта. Жел*зный путь соединяетъ об* сто- 
лицы монарххи съ Солунью съ одной стороны, съ Царьградомъ 
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съ другой. Австро-Вейгерск1й Ллойдъ окаймляетъ весь полу- 
островъ отъ Тр1еста до Галаца, а Ллойдъ Дунайск1й господ- 
ч^твуетъ на Дуна'Ь до самаго устья. Финансы молодыхъ балкан- 
скихъ государствъ на откупу австрШскихъ капиталистовъ, тор- 
говля въ рукахъ австрШскихъ купцовъ, наводняющихъ вс1^ 
рынки произведешями австр1йской промышленности. 

Герман1я повел']&ваетъ во всЬхъ провинц1Яхъ, оставшихся подъ 
непосредственною властью Порты, какъ въ Европ*, такъ и въ 
Малой Азш, въ Сирш, въ Палестин*. Турецкую армш) обучаютъ 
н'Ёмецк1е офицеры, спещалисты по тремъ родамъ оруж1я: Камп- 
гевнеръ распоряжается п'Ьхотой, Гобе — конницей, Ристовъ — 
артиллерхей. Шицы-чиновники разсЁяны по вс^жь турецкимъ 
нинистерствамъ, приданы въ помощь пашамъ, правителямъ об- 
ластей; нЬмцы-финАнсисты заняли въ оттоманскомъ банк'Ь м1^ста, 
на ряду съ французами и англичанами. Одннмъ н^мцамъ вы- 
даются отнынЬ концессш финансовый или жел'Ёзнодорожныя. 
Наконецъ, многочисленныя н'бмецкхя землед'бльчесшя и промыш- 
лсяныя колоши разсЬяны по всему лицу Турецкой имперш, по 
плану, весьма схожему съ тЬмъ, который съ такимъ усп-Ьхонъ 
прим'Ёняется н']&мцами на русскихъ окраинахъ и въ самомъ 
центр* Россш. 

Пойдемъ дал4е и увидимъ, что въ Персш происходитъ то же 
<^амое, съ тою лишь разницею, что тамъ нЁмцевъ и австрШцевъ 
зам'Ьняютъ англичане. Не только не взяты обратно преимуще- 
ства, дарованный имъ минувшею осенью, но число ихъ увели- 
чилось недавно новою концесс1ею, выданною барону Рейтеру на 
основаше, при помопщ англхйскихъ капиталовъ. персидскаго 
государственнаго банка, по образцу оттоманскаго. Подъ предло- 
гомъ насаждетя въ стран* европейской культуры, англичане 
мало-помалу налагаютъ лапу на вс* ея производительный силы, 
на ВС* источники богатства и благосостояшя. 

Эти смирныя завоевашя» совершаются у насъ на глазахъ 
нашими добрыми друзьями, продолжаюпщми, какъ бы въ на- 
.см*шку надъ нами, твердить о честолюбивыхъ замыслахъ рус- 
скихъ на Восток*. Пройдетъ еще н*сколько л*тъ, и Востокъ— 
это законное насл*Д1е Россш, очутится, не 8ам*тно для насъ, да 
и для себя, въ ежевыхъ рукахъ трехъ или четырехъ великихъ 
державъ Запада. 
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Не пора ли признать, что русская дипломатхя безсильна, 
чтобы бороться съ тавтагь зломъ одними собственными сред- 
ствами? Какъ бы ни было мудро и проницательно центральное 
дипломатическое в'ЬдомствОу какъ бы ни оказались бдительными 
и деятельными его м'Ьстные агенты, не горсти чиновниковъ за- 
держать поступательное движете стих1йныхъ силъ, остановить 
историчесюй процессъ воздМствхя гражданственности на полу- 
ДИК1Я страны и народы. Никакими писашями не одол^Ьть есте- 
ственнаго развит1я въ этихъ краяхъ европейской торговли, кре- 
дитной системы, искусства или науки. Единственное средства 
не допускать ихъ распространешя заключается въ томъ, чтобы 
ихъ опередить, противопоставивъ имъ русскую торговлю, рус- 
СК1Й кредитъ, РУССК1Я художества и знаше. Это равносильна 
привлечетю къ участш) въ разр^Ьшенш наигихъ государствен- 
ныхъ задачъ на Восток* русскихъ общественныхъ силъ. 

Намъ остается въ конц* бесЬды возвратиться къ ея на- 
чалу и вывести общее заключен1е изъ двухъ главныхъ, затро- 
нутыхъ^въ ней, вопросовъ. Мы видели, что плачевный исходъ 
экспедицш, предпринятой въ Абиссинш, завис&гь главныжь 
образомъ отъ того, что она была задумана и осуществлена па 
частному почину, вн* содФйствхя и контроля правительства. Съ 
другой стороны, мы убедились, что утрата нашего политическаго 
вл1ятя въ восточныхъ странахъ обусловлена невозможностью 
для дипломатш успЬпшо противодМствовать напору Запада на 
Востокъ, безъ привлечешя къ участш въ борьб* всего русскаго 
общества, въ лиц* представителей важн*йшихъ отраслей на- 
родной мысли и труда. Выводъ ясенъ: въ д*л* обезпечетя го- 
сударственныхъ нуждъ и пользъ Россш за ея пред*лами, пра- 
вительство и общество должны взаимно дополнять и подкр*п- 
лять другъ друга. 

Въ этомъ великомъ всенародномъ д*л*, у того и у дрртага 
свое опред*ленное призван1е: общество выставляетъ д*ятелей^ 
правительство руководить ими, направляетъ ихъ, поддерживаетъ, 
защищаетъ, отстаиваетъ въ борьб* съ иноземными соперниками. 
Одно не можетъ обойтись безъ другаго: вздумаетъ ли общество 
д*йствовать независимо, на свой страхъ— въ результат* анар- 
х1я и какъ неминуемое сл*дств1е ея — постыдная неудача; за- 
хочетъ ли дипломат1Я устранять, какъ это водилось въ старину, 
общество отъ всякаго участ1Я въ пресл*доваши вн*шнихъ по- 



м 

литическихъ ц^^лей — и всЬ усил1я ея самой непрем^^нно ока- 
жутся безплодными. 

Повторяемъ: въ согласш сила! Н'ётъ разуннаго повода къ 
разладу между д']&ятелями государственными и общественными. 
ВсЬ они слуги одного Государя, сыны одного народа. У тЬхъ 
и другихъ одна ц^ль — польза и слава родины. Отъ души же- 
лаемъ, чтобы они всегда шли къ ней сомкнутыми рядами, д^Ьй- 
ствуя сообща и дружно въ исполнеши благихъ предначертан1Й 
Самодержавной власти, преемственно созидающей велише» 
устрояющей благополуч1е Россш. 



23 февраля (7 иарта). 

Принесенное телеграфомъ извЬстхе объ отреченш отъ пре- 
стола короля сербскаго Милана и о провозглашенш королемъ 
сына его Александра и регентами гг. Ристича, Протича и Бе- 
лимарковича предв'Ёщаетъ важныя перем'Ьны во внутреннемъ 
и вн^Ьшнемъ положешн какъ Сербш, такъ и смежныхъ съ нею 
государствъ. Дай Богъ, чтобы готовяпцяся на Восток* событ1я 
застали Россш не врасплохъ, а во всеоружш силъ своихъ, со 
зр']^о соображенною политическою программою, съ твердою ре- 
шимостью не уклоняться отъ исполнешя своего историческаго 
призвашя.. 



IV. 



Внутреннее и внешнее подожеше Гермати.— Вооружешя ея.— Отношев]я къ 
Россш. — Волнешя въ Австро-Венгр1и.— Итад1я. — Ангд1я. — Сиуты во Фран- 
Ц1И. — Перем^Ьна царствовашя въ Сербхи.— -Сербсюя политическая партш. — 

Значеше переворота. 

Тейфенбахъ, въ Штир]и, 20 марта (1 апреля) 1889 г. 

Давно подитичесшя страсти не разгорались съ такою яростью, 
общественное возбуждеше не проявлялось столь одновременно 
и повсе^стно, какъ за последнее время на Запад*. Ожесто- 
ченная борьба парт1й, уличные безпорядки въ столицахъ, бур- 
ныя сцены въ парламентахъ, перем'!;ны въ личномъ состав* 
кабинетовъ, наконецъ добровольное лишь по виду, въ сущно- 
сти же вынужденное обстоятельствами, удалеше съ престола 
одного изъ царствующихъ государей — таковы итоги историче- 
ской жизни Европы въ продолжен1е истекшаго м*сяца. Хотя 
явлен1я эти и совершаются ббльшею частью въ пред*лахъ 
внутренняго обихода различныхъ государствъ, но, все же они 
бол*е или мен*е отражаются и на вн*шнихъ ихъ отноше- 
шяхъ. 

Справедливость требуетъ признать, что, среди всеобщаго ко- 
лебашя, поражаетъ своею устойчивостью величественное здаше 
новосозданной германской имперш. Она обязана этимъ прежде 
всего мудрому и своеобразному государственному устройству, ко- 
торое политически гешй Бисмарка ввелъ первоначально въ 1867 
году въ сЬверо-германскШ союзъ, а четыре года спустя распро- 
странилъ и навею объединенную Герматю. Немецкая имперская 
конституц1я успешно согласуетъ начало сильной и д-Ьятельной 
правительственной власти съ правомъ народнаго представитель- 
ства участвовать въ законодательств* и въ частности — въ рас- 
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кладк'Ь государственныхъ доходовъ и расходовъ. Она не знаетъ 
отв'Ьтственныхъ министровъ, зависящихъ отъ случайныхъ пере- 
м4щен1й парламентскаго большинства. Управляетъ имперхею — 
имперсЕьй канцлеръ, назначаемый императоромъ и отв'Ьтствен- 
ный только предъ нимъ. Отсюда стройность и гармошя во всбхъ 
частяхъ управлен1я, не нарушаемый раздорами и несогласЫми 
парт1й или посягательствомъ ихъ на права верховной власти. 
Отсюда и возможность вести въ зр-бло обдуманномъ и строго опре- 
дЁленномъ направленш политику имперш, какъ внутреннюю, 
такъ и вн^^шнюю. 

Бели прочны сами по себ'Ё имперск1я учреждешя, то нельзя 
назвать иначе, какъ незыблемымъ, личное положенге государ- 
ственнаго человека, поставленнаго и удерживаемаго во тлвв1& ихъ 
дов*р1емъ и признательностью трехъ поколоти германскихъ им- 
ператоровъ. Знаменитое <никогдау>у начертанное дв'Ьнадцать ]гЬтъ 
назадъ рукою Вильгельма I на просьб* князя Бисмарка объ от- 
ставк'Ё,— стало для преемниковъ этого государя свяп^еннымъ за- 
в4томъ, отъ котораго всего мен4е расположенъ отступить Виль- 
гельмъ П, послушный ученикъ и восторженный почитатель своего 
канцлера, самъ провозгласивпай его «знаменоносцемъ» н^Ьмецкаго 
единства. Подобно дЬду, онъ признаетъ за особое проявлевае ми- 
лости Божхей къ своему дому ниспосланхе ему гешадьнаго со- 
трудника, совершившаго столько великихъ д']^ъ на пользу и 
славу отечества. 

Понятно, что, при такихъ услов1яхъ, князь Бисмаркъ является 
полновластнымъ хозяиномъ въ области нарочито вверенной ему 
вн'Ьшней политики имперш, и ничего н'Ьтъ удивительнаго, что за- 
мыслы его ростутъ и расширяются пом-Ьр* утвержден1я могуще- 
ства Гермаши. Во всемъ своемъ величьи они раскроются только 
для потомства, но, при внимательномъ наблюдети, и мы, совре- 
менники, можемъ до изв'Ёстной степени проникнуть ихъ тайну. 
Такъ, довольно яркШ лучъ св^^та проливаютъ на нихъ тЬ слова 
императора Вильгельма П изъ первой р'Ьчи его при открытш 
рейхстага въ прошедшемъ году, въ которыхъ молодой государь 
назвалъ «историческими» союзный отношешя свои къ Австро- 
Венгрш и Италш. Не воскрешеше ли это призрака Священной 
Римской Имперш, н1Ькогда обнимавшей всю срединную Европу, 
отъ морей ОЬвернаго и БалтШскаго до Средиземнаго, отъ Атлан- 
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тия[бСкаго океана до Карпатъ, Вислы и Шмана, и подчинявшейся 
власти германскихъ королей? 

Но пред'&1ами германо-романскаго шра не ограничивается по- 
литическая алчность н'Ьнцевъ, простирающихъ похотливые взоры 
гораздо дал*е на Югъ и на Востокъ. Во второй тронной р4чи уже 
заявлено, что задача Гернан1и — внести гражданственность 
внутрь Африки, а бракъ н^Ьмецкой принцессы съ насл^^дниконъ 
греческаго престола служить благовиднымъ предлогомъ для воз- 
в'Ёщеннаго пос1^щешя императоромъ Вильгельмомъ II не только 
Аеинъ, но и Константинополя. Такое широкое распространеше 
политическаго вл1ян1Я Гермаши должно, казалось бы, служить 
угрозою насущнымъ интересамъ Росс1и въ Левангб и Англш 
въ трехъ океанахъ, но на д'Ьл^^ оно не вызвало пока ни налМ- 
шаго охлаждетя между дворами: Берлинскимъ, съ одной сто- 
роны, С.-Петербургскимъ и Лондонскимъ, съ другой. Напротивъ, 
въ н^Ьмецкой столиц*, дворъ готовится къ торжественному прхему 
государей, нав^щенныхъ минувшимъ л'Ьтомъ германскимъ импе- 
раторомъ, а также къ новой по'Ьздк'б въ Лондонъ, для посЬщешя 
королевы Викторхи. Т'^Ьсный союзъ съ Австро-Вбнгр1ею и Италхею, 
выражаясь словами Вильгельма II, «позволяетъ ему» поддер- 
живать сличную дружбу и мирный отношешя» съ прочими мо- 
нархическими государствами Европы. Жалкимъ и убогимъ 
представляется, въ виду этихъ соображенШ, совершенное оди- 
ночество республиканской Францш, дерзающей поньш'Ь отвер- 
гать столько разъ предложенный ей нФмецкШ союзъ и дружбу. 

При всемъ томъ германское правительство не пренебрегаетъ 
мудрымъ правиломъ древнихъ римлянъ: шрегшш шйеш агИЬоз 
геНпеге, ^а^Ъа8 1пШо раг^пш е§1;. По свид'Ьтельству Монтескье, 
въ западно-европейскихъ государствахъ XVIII стол4т1я нор- 
мальное численное отношеше постоянныхъ арм1й къ населенш 
выражалось въ 10.000 солдатъ на одинъ миллхонъ жителей, но 
уже отецъ Фридриха Великаго ухитрился, при населенш въ 
полтора милл10на, содержать подъ ружьемъ 80.000 челов'Ькъ, 
т. -е. впятеро больше, ч^жъ его соседи. Такъ и нын1Ь, не про- 
ходитъ дня, чтобы объединенная Герман1я не озаботилась даль- 
н'Ьйшимъ развит1емъ и усовершенствованхемъ своихъ воору- 
женныхъ силъ и безъ того превосходяп^ихъ боевы[я средства 
всЬхъ прочихъ великихъ державъ. Вчера рейхстагъ безпреко- 
словно утвердилъ значительный кредитъ на пополненхе артил- 
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лерш. Сегодня онъ принялъ такой же кредитъ для усилен1я 
численности флота. «Императоръ»,— сказалъ по этому случаю 
князь Бисмаркъ, — с интересуется флотонъ несравненно бол^е, 
ч'Ёмъ оба его предшественника. Я также желалъ бы, чтобы 
дйло это не было столь сп^Ьшнымъ. Оно и не будетъ столь 
сп^шнымъ, коль скоро не отуманятся существующ1Я предпо- 
ложешя о сохранеши мира...» 

Загадочный слова! Вникая въ нихъ, нельзя не заключить, 
что европейск1й миръ представляется въ настоящую минуту 
далеко ненадежнымъ. Но если станемъ отыскивать, съ какой 
стороны грозить ему наиббльшая опасность, то скоро вынуж- 
дены будемъ признать, что постоянною угрозою ему служить 
не равнов-Ъсхе силъ великихъ державъ, а именно р-Ьшитель- 
ный перевесь Гермаши надъ Франпдею, ставяпцй участь этой 
посл'Ьдней страны въ зависимость отъ произвола ея хищной и 
злобной сосЬдки. 

Существуетъ, впрочемъ, пом*ха и помеха не малая— Росс1я. 
Какъ поступитъ она, чтб предприметъ въ случа* новаго столк- 
новен1я между Герматею и Франц1ею? Роковой вопросъ, ка- 
мень преткновен1я на трхумфальномъ пути н*мецкаго канцлера. 

Было время — оно продолжалось ц^Ьлыя три четверти стол*- 
Т1Я — когда Росс1я не только не препятствовала, но всЬми силами 
споспешествовала разростанхю Пруссш, развит1ю ея военной 
и политической мощи. Безъ дружественнаго содМствхя Россш 
немыслимо было преобразоваше молодаго королевства Гогенцол- 
лерновъ въ могучую Германскую Имперхю. Это допускалъ самъ 
Бисмаркъ, поучавппй осенью 1870 года въ Версали англШ- 
скаго уполномоченнаго Одо Росселя, что хотя благодарность и 
политика суть два несогласуемыя понят1я, но что онъ вынуж- 
денъ признать, что Императоръ Александръ всегда выказывалъ 
необычайное сочувствхе къ Германщ, тогда какъ положете 
Австрш было двусмысленно, Англ1И-- отнюдь не любезно. Че- 
тыре года спустя, въ разговор* съ мадьярскимъ писателемъ 
1окайемъ •н*мецк1й канцлеръ утверждалъ, что въ Росс1И дв* 
политики, петербургская и константинопольская: первая по- 
коится-де на соглашенш съ двумя соседними имперхями, вто- 
рая—не одобряемая Царемъ и его советниками — мечтаетъ о 
самостоятельномъ отношеши ко всЬмъ политическимъ вопросамъ. 

И пока это такъ было въ действительности, берлинскому 
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двору не было причины не платить наиъ дружбою за дружбу^ 
по крайней м^р'Ь на словахъ. Но уже въ 1875 году покойный 
Государь доказалъ, что не нам'Ьренъ предать Францш на рас- 
терзате ея ненавистнымъ врагамъ. Бисмаркъ такъ опред'&шлъ 
перем^^ну, вызванную нашимъ заступничествомъ за французовъ- 
въ отношетяхъ своихъ къ русскому двору: €я оскорбленъ 
свашимъ поведешемъ» — сказалъ онъ князю Горчакову — си не 
забуду этого оскорбленхя, всл4дств1в котораго чувство довер- 
чивой дружбы сменится у меня дружбой, смешанной съ не- 
дов-йрхемь». 

Итакъ прусская дружба была поколеблена съ первой же 
нашей попытки идти въ международной политик']^ путемъ, 
независимымъ отъ внушенШ Берлина и даже наперекоръ его 
вождел*н1ямъ. Этому обязаны мы сомнительнымъ поведетемъ 
Германш во все продолжете Восточнаго кризиса 1876 — 78 
годовъ, предательствомъ ея на Берлинскомъ конгресс*. Если 
тогда князь Бисмаркъ не обнаружилъ еще ббльшей къ намъ 
враждебности и интриги свои противъ насъ продолжалъ при- 
крывать личиною доброжелательства, то потому, что, какъ вы- 
рвалось у него въ порыв* откровенности, онъ все еще боялся 
возбудить противъ Гермати русское народное чувство, чтб по 
словамъ его, «опаснее,' чЬмъ преходящее пререкаше съ лю- 
бымъ правительствомъ:». Личина спала окончательно, лишь 
когда, съ перем-Ьною царствовашя, въ Росс1и выяснилась по- 
литика, указанная ей Державнымъ Бождемъ ея, не с петербург- 
ская» и не «константинопольская», а нащональная, самобыт- 
ная, чисто русская политика, чуждая всякихъ постороннихъ 
соображешй и преследующая одну ц^ль: благо русскаго госу- 
дарства и народа. 

Вспомнимъ рядъ м-Ьръ, принятыхъ съ 1885 года въ Гер- 
маши и прямо направленныхъ противъ Росс1и, ея фкнансовъ, 
землед^лгн! торговли, противъ массы ея подданныхъ, находив- 
шихся для заработка въ прусскихъ пределахъ, при неумол- 
каемомъ хор* клеветъ и ругательствъ н-Ьмецкихъ оффищозовъ 
на все русское. Съ т*хъ поръ, ббльшая часть этихъ враждеб- 
ныхъ намъ м*ръ обратилась на ихъ виновниковъ, причиняя 
несравненно бол*е вреда матерхальнымъ интересамъ Пруссш, 
ч*мъ нашимъ. Не смотря на это, ни одна изъ нихъ не отменена 
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доседгЁ и не будетъ отн^^нена, какъ докавываетъ сл^^дуюпцй, 
происшедппй на дняхъ, характерный случай. 

Общество сельскихъ хозяевъ западной Прусс1И нодало пра- 
вительству прошете, въ которомъ, изложивъ сг6снен1Я, испы- 
тываемыя зенлед'кпемъ отъ недостатка рабочихъ рукъ, хо- 
датайствовало о разр'Ьшенш русскинъ работникамъ наниматься 
въ этой области, хотя бы въ першдъ времени съ апр'Ьля по 
ноябрь. Въ отв'Ьтъ на это прошенхе президентъ провинцш, по 
цриказанш иэъ Берлина, обратился къ Обществу сельскихъ 
хозяевъ съ запросомъ: не считаетъ ли оно удобнымъ выписать 
въ западную Пруссш китайскихъ работниковъ? 

Прим-брь этотъ поучителенъ, ибо доказываетъ липшШ разъ 
настойчивость и посл^Ьдовательность, съ которою б^ЬмещсШ канц- 
леръ приводитъ въ исполненхе м^^ры, признанныя имъ отвечаю- 
щими потребностямъ его политики. Пусть же насъ не вводить 
въ заблужден1е перем'бна тона оффиц1озныхъ газетъ, направ- 
ляемыхъ и руководимыхъ изъ Берлина, расточающихъ нын'Ь по- 
хвалы самостоятельности русской политики съ т^мъ же трога- 
тельнымъ единодушхемъ, съ какимъ некогда он'Ь же ожесто- 
ченно нападали на нее. Возвращевае себ'Ё Россхею полной сво- 
боды дЪйствхй не можетъ быть пр1ятно Германш. Оно равно- 
сильно для нея утрате ея преобладающаго положетя въ Европе, 
такъ какъ, по ббразному зам'Ёчанш покойнаго Каткова, Гер- 
машя оттого только и поднялась такъ высоко, что «стояла на 
Россш». 

Свобода д-Ьйствй Россш - это обезпечете Франдш отъ ко- 
нечнаго разгрома, Востока — отъ порабощенхя средне-европей- 
скою культурою, словомъ, — это в'ЬрнЬйшее и надежнМшее ру- 
чательство за независимость государствъ и народовъ, за спо- 
койствхе и миръ Европы. ^ 

Такова очевидность, бросающаяся въ глаза каждому без- 
пристрастному наблюдателю, что однако не м^шаетъ н1Ьмецкимъ 
оффищозамъ продолжать твердить, что-де не РоссЫ держитъ въ 
узд'Ь Германио и сплотившуюся вокругъ нея такъ называемую 
«Лигу мира», а наоборотъ. Такое утверждеше представляется 
крайне нев-Ьроятнымь уже потому, что об4имъ союзницамъ Гер- 
манш теперь не до внЬпгаихъ предпр1ят1й, до того приведены 
въ зам^Ьшательство и разстройство ихъ внутреншя д^ла. 

Въ западной половин* монархш Габсбурговъ сильнее преж- 



няго обозначается раздоръ не' только между разноплеменными 
народностями, но и между различными классами населешя. Такъ^ 
на недавнихъ общинныхъ выборахъ въ В']Ьн'Ь, совершенно не- 
ожиданно восторжествовали анти-семиты, впервые выступивппе 
въ качеств'Ь самостоятельной партш. Въ австрШскомъ рейхс- 
таг* по вопросу о народномъ обраэованш обнаружился расколъ 
между чехами. Предводимые Ригеромъ старо-чехи продолжаютъ 
д'Ьйствовать въ согласш съ консервативно-федералистскимъ 
большинствомъ, требующимъ возвращен1Я духовенству права 
руководить воспитан1емъ. народа и упразднен1Я «вн^Ь-испов'Ёд- 
ной» школы, введенной въ Австрш законодательствомъ конца 
шестидесятыхъ годовъ, тогда какъ вождь младэ-чеховъ, Грегръ , 
открыто перешелъ на сторону немецкой либеральной оппозицш 
и въ широков'Ёщательной р'Ьчи, вызвавшей недоум'Ёнхе въ слу- 
шателяхъ, отстаивалъ начало «свободы сов'Ьсти» и «неотъемлем 
мыя права челов1Ьческаго разума». Такая разноголосица на руку 
министерству графа Таафе, облегчая ему прим']&нен1е старага 
австрШскаго правила: разъединять, дабы господствовать, но она^ 
конечно, не придастъ кр']&пости и безъ того шаткому внутрен- 
нему строю Цйслейтати. 

Въ Венгр1И д^а принимаютъ еп;е бол']&е опасный оборотъ 
для правительства. Тамъ повторяется явлеше довольно часто 
встрФчаюп^ееся въ жизни констнтущонныхъ государствъ, а 
именно— парт1я, стоящая много л-Ьтъ во глав* управлешя стра- 
ною, оказывается въ разлад* съ большинствомъ населенхя, хотя 
и продолжаетъ располагать большинствомъ въ парламент*. 
Обсуждаемый въ нижней палат* военный законъ служить 
лишь предлогомъ для рьяныхъ нападенШ оппозицш на г. Тиссу 
и его сторонниковъ, нападен1й, поддержанныхъ бурными демон- 
страцхями на улицахъ и площадяхъ Будапешта. Безпорядки 
эти, прекративш1еся-было подъ гнетомъ скорбной в*сти о без- 
временной кончин* эрцгерцога Рудольфа, возобновились съ 
новою силою на дняхъ и вызвали съ одной стороны вм*ша- 
тельство войска, съ другой— перем*ны въ личномъ состав* ка- 
бинета. Глава министерства р*шился пожертвовать н*сколь- 
кими изъ своихъ товарищей, чтобы спасти собственное свое 
положеше, но удастся ли это ему въ виду единодушнаго напора 
вс*хъ противныхъ партШ — вопросъ довольно трудно разр*- 
шимый. 
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Каковъ бы ни быль, впрочемъ, исходъ настоящей парламент- 
ч^Еой борьбы въ Венгрш, падете Тиссы и зам'Ёна его у власти 
вожакомъ соединенной оппозищи, графомъ Альбертомъ Аппони,. 
отнюдь нельзя считать за признакъ изм'бнившихся отношенШ 
мадьяръ къ австро-германскому союзу, заключенному при бли 
жайшемъ участш нынЬшняго перваго министра и бывшему 
краеугольнымъ камнемъ его вн'бпшей политики. Взглядъ Тиссы 
на этотъ союзъ разд'Ьляютъ всЬ венгерсшя политическья пар- 
Т1и, усматривая вънемъ единственное средство разыграть при 
помощи Германш на православно- славянскомъ Восток* столь 
обольстительную для народнаго самолюб1Я мадьяръ роль наса- 
дителей европейской гражданственности, подъ охраною и вла- 
дычествомъ меча Св. Стефана. Въ одной изъ своихъ послед 
нихъ р'Ьчей графъ Аппони положительно и опред&генно выска- 
зался въ вышеозначенномъ смысл1^. 

Совс^мъ иначе относится къ союзу съ Германгей парламент- 
ч^кая 0ПП03ИЦ1Я въ Италги. Служа в'Ьрнымъ отголоскомъ обще- 
ственнаго мн6н1я страны, она громко порицаетъ основанную 
на этомъ союз* внЬшнюю политику г. Криспи, поддерживае- 
мую большинствомъ об-Ьихъ палатъ, въ Итал1и, какъ и въ Вен- 
грш, давно уже утратившимъ сочувствхе и дов*р1е населешя. 
€ъ каждымъ днемъ все громче и громче раздаются въ парла- 
мевтЬ и вн'Ь его жалобы на тяжелый жертвы, налагаемый на 
итальянск1й народъ союзными обязательствами съ Гермашей, 
на вызванное ими охлаждеше съ Франщей, бедственно отра- 
жающееся на интересахъ итальянской промышленности и тор- 
говли. Всеобпцй ропотъ заставилъ г. Криспи произвести су- 
щественный перемены въ состав* предсЬдательствуемаго имъ 
министерства и нисколько ум*рить тотъ задоръ, который онъ 
нроявлялъ въ сношешяхъ своихъ съ парижскимъ кабинетомъ. 
Весьма вероятно, что такому результату не мало способство- 
валъ ум*лый и искусный образъ дМстиШ французской дипло- 
мами и, въ частности, вновь назначеннаго посломъ при Кви- 
ринальскомъ двор* г. Мархани. Обстоятельство это невольно 
наводитъ на размышленхе, почему бы и нашей дипло^атш въ 
Рим* не выйдти изъ своей пассивной роли и не попьггаться 
выяснить государственнымъ людямъ Итал1и вс* невыгодный 
стороны политики, усвоенной со времени первой по*здки 



63 

г. Криспи въ Фридрихсруэ и обратившей молодое королевство 
въ антагониста Россш на Восток*. 

Ненадежность Италхи вполн'ЬЪбъясняетъ старан1я князя Бис- 
марка уб'Ьдить Сентъ-ДжемскШ кабинетъ формально приступить 
къ пресловутой «ЛигЬ мира». Вопросъ этотъ не разъ уже воз- 
буждался между Берлиномъ и Лондономъ, и глава торШекаго 
министерства лордъ Салисбюри довольно ясно даль понять лич- 
ное сочувств1е свое подобной комбинапди. Если же она не со- 
стоялась до сихъ поръ, то только потому, что ни одна изъ до- 
говаривающихся сторонъ не хотела поступиться въ пользу дру- 
гой своими своекорыстными притязатями. 

Возв'Ёщенная телеграфомъ поездка графа Герберта Бисмарка 
въ Лондонъ, весьма вероятно, им-Ьетъ ц-блью устранить пре- 
ПЯТСТВ1Я къ сближенш) между Англ1ею и Гермашею, которое, 
если состоится, увенчается отложеннымъ до сего времени пос4- 
щетемъ императоромъ Вильгельмомъ II престар'Ьлой своей бабки. 
Подчинивъ такимъ образомъ своему вл1яшю политику велико- 
британскаго правительства, н']&мецкому канцлеру не будетъ уже 
стоить большаго труда втравить Англш въ столкновенхе съ 
Росс1ею по д-Ьламъ Перс1и или Афганистана, а такое столкно- 
вен1е развяжетъ ему самому руки въ отношенш къ Францш. 
Въ Берлин*]^ давно разсчитываютъ, что, занятая борьбой съ 
Англ1ею въ Средней Аз1и, Росс1я будетъ лишена возможности 
вб-время вмешаться въ войну, объявленную н'Ьмцами францу- 
замъ, и не въ состоянш окажется воспрепятствовать Германш 
въ конецъ разгромить Франщю. 

Къ счастш, разсчетъ этотъ, построенный на предположеши 
о прочности нын'Ёшняго тор1йскаго кабинета, можетъ оказаться 
несостоятельнымъ, если только вигамъ удастся въ недалекомъ 
будущемъ возвратиться къ власти. Плачевный исходъ сл^д- 
СТВ1Я по д'Ёлу о приписанныхъ Парнеллю подложныхъ докумен- 
тахъ и усп*хи либераловъ на частныхъ выборахъ какъ будто 
предв^щаютъ близость перемены въ англхйскомъ правитель- 
ств*, а въ такомъ случа*, не Гладстонъ, конечно, дастъ обра- 
тить себя въ орудае политическихъ замысловъ, коимъ онъ не 
только не сочувствуетъ, но противод*йств1е которымъ считаетъ 
священнымъ долгомъ Англш предъ собою и ц*лымъ мхромъ. 

Странное и поистин* непостижимое зрелище представляетъ 
въ настоящую минуту Францгя. Въ то время, какъ во всЬхъ 
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отрасляхъ народной производительности кипитъ усиленная ра- 
бота, дабы обезпечить торжество отечественной промышленно- 
сти и искусства въ предстояп][емъ всешрнонъ состязанш, на 
политической поверхности продолжается упорная и безпощад- 
ная борьба между партхями, дошедшая до крайнихъ предФловъ 
ярости и ожесточен1я. Н^бть такихъ страшныхъ преступлен1й^ 
въ которыхъ противники не обвиняли бы другъ друга, забы- 
вая, что ВС* они французы, и что отъ этого страдають сово- 
купная честь и достоинство нацш. Крутыя м*ры, принятыя 
министерствомъ Тирара противъ Лиги патрштовъ, едва ли до 
статочны, чтобы задержать буланжистское движенхе, а между 
т*мъ, въ глазахъ населен1я, генералъ Буланже и его сторон- 
ники являются жертвами пресл^^довашя, несомн'Ьнно усиливаю- 
щаго ихъ популярность. Удивительно, что не находится среди 
французовъ никого, кто воззвалъ бы къ патр1отизму сооте- 
чественниковъ и, напомнивъ имъ о смертельной опасности, 
угрожающей родин** извн*, доводами разума и силою чувства 
уб*дилъ бы ихъ заключить перемир1е между враждующими 
парт1ями, хотя бы до им*юпщхъ произойдти будущею осенью 
общихъ выборовъ, на которыхъ такъ или иначе разрешится 
главный изъ вопросовъ, воляующихъ умы, вопросъ о томъ, быть 
или не быть парламентаризму во Франщи? 

Пока политическ1я страсти бушуютъ на крайнемъ Запад* 
Европы, въ противоположномъ конц* ея, въ Серб1Й, мирно со- 
вершился переворотъ, который не останется безъ важныхъ по- 
сл*дств1й не только для участи младшаго изъ европейскихъ 
королевствъ, но и для судебъ вс*хъ прочихъ государствъ и 
земель Балканскаго полуострова. Мы разум*емъ отречеше ко- 
роля Милана отъ престола и воцареше несовершеннол*тняго 
сына его, короля Александра I. Событ1е это, какъ изв*стно^ 
сопровождалось назначешемъ регентами гг. Ристича, Протича и 
Белимарковича и призвашемъ къ власти радикальнаго министер- 
ства въ предсЬдательств* г. Груича. 

Перем-Ьна царствовашя въ Серб1и— явлете въ высшей сте- 
пени знаменательное. Оно служитъ новымъ подтверждетемъ 
той старой истины, что судьбы государствъ и народовъ зави- 
сятъ не отъ произвола отд-Ьльныхъ личностей, а развиваются 
и совершаются въ силу непреложныхъ законовъ ихъ историче- 
скаго быт1Я. Мы отдадимъ себ* ясный отчетъ о его значенш, 
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если разсмотримъ его въ связи съ ц^&лымъ рядомъ происшест- 
В1Й, коини были отм'Ёчены въ продолжеше ц'&иаго стол1Ьт1Я 
отношетя Сербш къ Россш, зиждупцяся не только на гЬсной, 
кровной и духовной связи сербовъ съ русскими, но и на твер- 
дой почв* обоюдныхъ государственныхъ интересовъ. 

Подобно вс*мъ прочимъ христханскимъ государствамъ Бал- 
канскаго полуострова, Сербгя изъ рукъ Россш приняла свою 
свободу. Въ первую борьбу съ турками въ перюдъ съ 1804 
по 1812 годъ, русскхя войска помогали сербамъ въ выт*сне- 
ши мусульманъ изъ пред*ловъ будущаго княжества. Бу- 
харестскШ договоръ нашъ съ Портою впервые обезпечилъ имъ 
права внутренняго управлешя, а аккерманская конвенщя и 
адр1анопольск1й миръ распгарили эти права и положили осно- 
ваше государственному устройству страны. ЗатЬмъ, въ течете 
двадцати пяти л*тъ, Сербхя мирно развивалась подъ могучею 
охраною и покровительствомъ Россш, признанными всею Ев- 
ропой. Лишь парижскШ трактать 1856 года лишилъ насъ этого 
права, перенеся его на совокупность великихъ державъ. Но это • 
не помешало намъ въ 1876 году оказать сербамъ братскую помопц» 
въ усил1яхъ ихъ отвоевать себ* полную независимость, а когда 
военное счастье изменило имъ, мы же грознымъ ультиматумомъ 
остановили вторжеше турокъ въ предйлы княжества, грозившее 
опустошешемъ и конечяымъ погромомъ всему краю. Наконецъ', 
прямымъ посл*дств1емъ нашихъ поб*дъ надъ Турщею въ послед- 
нюю войну было провозглашеше независимости Сербш, прира- 
щеше ея государственной области и возведете въ санъ коро- 
левства. 

Въ противоположность Россш, Австр1я вс^Ьми м-рами ста- 
ралась препятствовать освобожденш Сербш изъ-подъ верхов- 
ной власти Порты. Тайная цЪль ея была— тутвердить собствен- 
ное господство въ области, которою она влад'Ьла около двадцати 
л'бтъ, въ промежутокъ между пожаревацскимъ и б^^лградскимъ 
миромъ (1718 — 1739). Но всего бол*е опасалась она, какъ бы 
самостоятельное сербское княжество не сделалось ядромъ буду- 
щаго великаго сербскаго царства, въ составъ коего вошли бы 
современемъ всЬ земли, населенныя сербами, отъ Савы и Дуная 
до Адр1атическаго моря. 

' При такомъ коренномъ различш взглядовъ Россш и Австрш 
на настоящее и будущее Серб1и, казалось, не могло бы быть 
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и р*чи о преобладанш въ этомъ государств* политическаго 
ВЛ1ЯШЯ в-Ьнскаго двора. Между т^Ьмь на д-Ьл*, въ десятил*т1е, 
истекшее со дня закрытхя берлинскаго конгресса, австро-вен- 
герской дипломат1й удалось вполн* подчинить себ* политику 
молодаго сербскаго королевства и поставить посл1Ьднее въ от- 
ношешя полной зависимости къ сос']&дней монарх1и. 

Само собою разумеется, что такое направлеше было не по 
душ* громадному большинству сербскаго народа. Самая много- 
численная и вл1ятельная изъ политическихъ партШ страны, 
такъ называемые радикалы, которыхъ в*рн*е было бы имено- 
вать народниками, выступили деятельными и убежденными его 
противниками. Имъ ясно было, что подчинете Вен* и Пешт^' 
равносильно отреченш Сербш не только отъ всякой политиче- 
ской самобытности, но и отъ историческаго призватя своего 
служить государственнымъ средоточхемъ в&Ъмъ народамъ серб- 
скаго племени, объединеше которыхъ въ одномъ яезависимомъ 
государств* составляетъ заветную мечту сербовъ. Объ осущест- 
вленш ея нельзя и думать, пока Австро-Венгр1я господствуетъ 
надъ Хорват1ею, Славотею, Банатомъ, Далмащею и, наложивъ 
руку на Боснш и Герцеговину, сама помышляетъ о распростра- 
ненш своего владычества далее на Юго-Востокъ, въ Старой Сер- 
бш и Македоши, вплоть до Эгейскаго моря. Отсюда неприми- 
римая вражда сербскихъ народниковъ къ монархш Габсбурговъ. 
Отсюда и приверженность ихъ къ Россш, отъ которой одной 
могутъ они ожидать дружественной помощи при приведеши вт> 
исполнете ихъ нацшнальной политической программы. 

Задача австро-венгерской дипломатш въ Белграде сводилась, 
главнымъ образомъ, къ тому, чтобы прежде всего устранить 
народниковъ отъ власти. Для сего ей было недостаточно овла- 
деть умомъ и волею короля Милана. Требовалось еще прь 
искать политическую партш, которая взялась бы сознательно 
проводить и поддерживать влхяше въ стране венскаго двора. 
Такая парт1я нашлась въ лице прогрессистовъ или, какъ они 
называются по-сербски, «напредняковъ». 

Люди этой парт1и — воспитанники Запада, воспринявшхе въ 
немецкихъ школахъ зачатки его культуры, усвоивппе его иде- 
алы государственные и общественные, и вполне отрешивш1еся 
отъ заветовъ, преданШ и веровашй своего народа. Общее благо 
Сербш усматриваютъ онивъ насаждеши въ ней гражданствен- 
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ности по западно-европейскому образцу, тЬмъ бол-Ье, что это 
вполн* согласуется и съ частными ихъ выгодами. Въ много- 
летнее управлен1е ихъ, въ Сербш проведены жел^зныл дороги, 
учреждены банки, заведены обширныя торговыя и промышлен- 
ныя предпр1ЯТ1я, но въ то же время государство рядомъ вн^ш- 
нихъ займовъ, заключенныхъ на самыхъ тяжкихъ услов1Яхъ. 
вошло въ неоплатные долги, промышленность и торговля края 
перешли въ руки иностранцевъ, населеше изнемогаетъ подъ 
бременемъ налоговъ. Поддерживая финансовую политику напред- 
няковъ, в*нск1й дворъ указывалъ имъ на братоубШственщ'ю 
войну съ Болгар1ей, какъ на средство расширить территоргю 
королевства въ направленш, хотя и противуположномъ этногра- 
фическимъ границамъ сербскаго племени, но за то вполн* безо- 
пасномъ и даже выгодномъ для собственныхъ вождел^шй Австро- 
Венгрш на Балканскомъ полуостров*. 

Существуетъ въ Сербш третья парт1Я, называющая себя 
либеральною и занимаюп1;ая средину между прогрессистами и 
радикалами. Ц^ли ея схожи съ ц-Ьлями посл*днихъ, но достиг- 
нуть ихъ она мнитъ средствами, заимствованными у первыхъ. 
Если напредняки тягот*ютъ^ къ Австро-Венгрш, а народники 
къ Россш, тъ либералы сербскхе строятъ свою политику на про- 
тивупоставленш одной изъ этихъ державъ другой, такъ чтобы 
заручиться расположетемъ австрШцевъ подъ страхомъ сближенхя 
съ русскими и наоборотъ. 

ОтдавшШ себя въ полное распоряжеше Австро-Венгр1и, ко- 
роль Миланъ долго и упорно удерживалъ у власти прогрессив- 
ную партш и, лишь когда обнаружилась совершенная ея несо- 
стоятельность, призвалъ къ управлешю либераловъ. Ш каждые 
новые выборы въ скупщину красноречиво доказывали, что 
истинными выразителями мн*тй и чувствъ сербскаго народа 
были радикалы. Направленныя противъ нихъ преследованхя 
лишь усиливали ихъ вл1ЯН1е и значеше. Окончательное торже- 
ство ихъ являлось вопросомъ времени. Связанный личными обя- 
зательствами съ вфнскимъ дворомъ, король Миланъ не могъ 
принять ихъ политической программы, какъ внЬшйей, такъ и 
внутренней. Оставался ему одинъ исходъ: добровольное удалеше 
съ престола, которое одно могло предупредить насильственный 
переворотъ и низложеше самой династ1и Обреновичей. 

Понятно, что прежде ч^мъ выпустить власть изъ рукъ сво-^ 
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ихъ, король Миланъ сд^^алъ все отъ него зависящее, дабы 
ув*ков*чить въ Серб1и свою политическую систему, основан- 
ную, какъ всы вид'Ьли, на принесеши народныхъ нуждъ и стрен- 
лешй въ жертву своекорыстнымъ замысламъ в'Ьнскаго двора, 
не скрывающаго притязашй на нреобладаше въ западной, а 
если возможно, то и въ восточной части Балканскаго полу- 
острова. Съ этою ц'&1ью, во глав* регенства поставленъ вождь 
либераловъ Ристичъ, а въ товарищи ему приданъ одинъ изъ 
усерднЬйшихъ клевретовъ бьюшаго короля — генералъ Протичъ. 
Въ этихъ же видахъ, введена новая конституц1я, ставящая не- 
совершеннол*тняго короля Александра въ полную зависимость 
отъ отца его, даже по отреченш посл*дняго отъ престола. Но 
веб эти м'&ры предосторожности окажутся безсильными для за- 
держашя естественнаго хода собьтй. Неотвратимое посл4дств1в 
перемены царствовашя — уже состоявшШся переходъ власти къ 
народникамъ и образоваше чисто радикальнаго министерства 
въ предс-Ьдательств* ихъ признаннаго главы — Груича. 

Обстоятельство это знаменуетъ возвращен1е Сербш на путь 
народной, славянской, вполн* самостоятельной политики. Само 
по себ* оно уже несовместимо съ продолжешемъ прежнихъ 
отношенШ ея къ монарххи Габсбурговъ. Вопросъ о томъ, рано 
или поздно возвратятся въ Б'&щ)адъ королева Наталхя или ми- 
трополитъ Михаилъ, — им*етъ при этомъ лишь второстепенное 
значете. Важно то, что исповедуемое нынешними правителями 
Сербш государственное учеше идетъ прямо въ разр^зъ съ на- 
правлетемъ, коему она сл-Ьдс^вала до сихъ поръ подъ руковод- 
ствомъ короля Милана. 

На эт^мъ новомъ пути Серб1я можетъ быть уверена въ со- 
чувствш русскаго общества. Но поддержку русскаго правитель- 
ства она должна еще заслужить, давъ намъ надежный руча- 
тельства въ томъ, что помощь, оказанная нами ея духовному и 
вещественном^' развитш, осуществлешю ея государственныхъ 
идеаловъ — не обратится во вредъ намъ самимъ и что столько 
разъ облагодетельствованное нами молодое королевство не отпла- 
титъ намъ снова черною неблагодарностью. 



V. 

Всеи]'рная выставка въ Париже. — Упадокъ Буланжизма.— Отношешя Фран- 
щи къ Росс1и въ до-реводющонный пер1одъ. — Внешняя политика третьей 
республики. — - Конференщя о Самоа. — Вопросъ о русскихъ вооружешяхъ 
въ средне-европейской печати. — Наступательный характеръ тройственнаго 
союза.— Экономичесше вопросы въ политике. — Восточная академ1я въ В^^н'Ь.— 
Отд*лен1е торговой политики въ австро-венгерскомъ министерстве иностран- 
ныхъ д^дъ. — Программа нашихъ днпломатическихъ зкзаменовъ. — Пробужде- 
ы]е народ наго самосознашя въ Румыши и Серб1и. — Вевд^ятельность русской 
дипломатш на Востоке. 

Парижъ, 19 апреля (I мая) 1889 г. 

Парижъ въ праэдничномъ убор'6. Съ живою радостью и не 
безъ гордости готовится онъ, а съ нимъ и вся Фрашця, къ 
предстоящему торжеству открытая всешрной выставки, четвер- 
той по счету изъ происходившихъ въ стЬнахъ его, громадностью 
разм'бровъ и великолгЁшемъ обстановки об'Ьщающей затмить век 
ей предшествовавш1я. 

Умолкла нескончаемая перебранка ярыхъ политическихъ 
противниковъ на улицахъ и площадяхъ столицы, въ обществен- 
ныхъ собрашяхъ и даже на столбцахъ журналовъ и газетъ. 
Всеобщее внимате поглощено близостью мирнаго международ- 
наго состязатя на Марсовомъ пол*, долженствующаго знаме- 
новать развит1е умственныхъ и нравственныхъ силъ Франщи, 
плодотворность ея народнаго труда. На поприщ* науки, искус- 
ства и промышленности, французск1й народъ снова является 
великимъ народомъ, отстаивающимъ свое право на первое м*сто 
въ ряду культурныхъ нащй Запада. Непрерывные усп*хи его 
въ этихъ трехъ отраспяхъ челов-Ьческой производительности 
служатъ хорошимъ отв*томъ на известный ядовитый отзывъ 
князя Бисмарка, ув*рявшаго мадьярскаго романиста 1окая 
«что-де французы — народъ диюй, и что, за исключешемъ по- 
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варовъ, портныхъ и парикмахеровъ, вс* прочге — ничто иное, 
какъ краснокож1б инд'Ёйцы». 

Успокоетю французскаго общества, столь недавно еще воз- 
бужденнаго во всЬхъ слояхъ своихъ ожесточенными нападками 
на существуюпцй во Францги государственный строй разно- 
мастной коалицш недовольныхъ, сплотившихся вокругъ булан- 
жистскаго знамени, содействовало удалеше въ Бельгш самого 
генерала Буланже, подъ страхомъ осуждешя за посягателы^тво 
на безопасность республики. Тамъ и сямъ, въ Париж* и въ про- 
винции, второстепенные деятели пытаются еще продолжать аги- 
тащю, но исчезновеше съ политической арены главнаго лицедЬя 
подорвало въ корнФ интересъ къ представленш въ толп*, всегда 
падкой на зр*лища, возбуждаюпця ея страсти, но не прощаю- 
щей своимъ любимцамъ и избранникамъ мал*йшаго проявлешя 
малодуш1я или боязливости. Такимъ образомъ отпадаетъ во 
Францш самый существенный изъ трехъ элементовъ, совокуп- 
ность коихъ уже Тацитъ признавалъ необходимою для обезпе- 
чешя усп-Ьха насильственному перевороту въ государств*. Эле- 
ментъ этотъ — сочувственный откликъ народныхъ массъ, безъ 
котораго безсильны и тщетны происки, какъ горсти зачинщи- 
ковъ, искателей всякаго рода приключенШ, очертя голову бро- 
сающихся въ самыя рискованныя предпр1ят1я, такъ и много- 
численныхъ недовольныхъ, служащихъ имъ подспорьемъ и ре- 
зервомъ. 

Мы не разъ им*ли случай разъяснить истинные смыслъ и 
значен1е буланжизма, который хотя и приглашалъ вс*хъ фран- 
цузовъ сплотиться на почв* «нащональной» республики, но 
въ сущности стремился липгь къ перем*щен1Ю власти изъ рукъ 
нын*шяихъ правителей Францш въ руки людей, либо устра- 
ненныхъ отъ нея собьргхями посл*дняго времени, либо никогда 
еще не пользовавшихся ею. Торжество генерала Буланже и 
его сторонниковъ ув*ков*чило бы только внутреннШ разладь, 
такъ какъ нельзя допустить, чтобы об* главный республикан- 
СК1Я партш, оппортунистовъ и радикаловъ, въ продолжете дв*- 
надцати л*тъ чередовавш1яся во глав* управлешя и наполнив- 
ш1я своими единомышленниками администрацию, магистратуру, 
армш), уступили безъ борьбы первенство политическимъ вра- 
гамъ и противникамъ. Понятно, что при такихъ услов1яхъ не- 
мыслимо между враждующими сторонами прочное и искреннее 
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приниреше. За то оно представляется вполн'Ь возможнымъ на 
почв* преданШ празднуемой нын* Франщею стол-Ьтней годов- 
щины первой револющи. 

Мы не принадлешимъ къ числу т^хъ, кто признаетъ «без- 
смертными» принципы 1789 года, и отнюдь не допускаемъ рас- 
пространешя ихъ чудодейственной силы на вс* времена, на 
ВС* государства и народы М1ра. Тысячелетняя исторхя заве- 
щала Россш иныя начала, ни мало съ ними не сходный, столь же 
своеобразныя, какъ наша земля и духъ русскаго народа. Мы 
преданы имъ всею силою разума и чувства, ибо знаемъ, что имъ 
обязано отечество наше своимъ изумительнымъ ростомъ, мощью, 
велич1емъ, и въ нихъ же видимъ мы залогъ его дальн*йшаго 
преусп*ятя, вещественнаго и духовнаго. Но эти драгоценный 
начала — наше исключительное достоянхе, и напрасно стали бы 
мы искать ихъ за пределами русской державы. Въ силу обще- 
признаннаго основнаго историческаго закона, внепшхя отношен1я 
государства ни мало не въ зависимости отъусловШ его внутренняго 
существовашя. «Я не говорю и не хочу вступать въ споръ» — 
писалъ Императоръ Павелъ I Первому Консулу французской 
республики, — «ни о правахъ человека, ни о принципахъ раз- 
личныхъ правлетй, усвоенныхъ обеими странами, но лучше 
позаботимся о возврашеши М1ру отдыха и покоя, столь ему по- 
требныхъ и столь отвечающихъ непреложнымъ законамъ Все- 
вышняго. Я готовь выслушать васъ и уговориться съ вами» *). 
Слова эти вполне ясно определяютъ единственно верную точку 
зретя въ международномъ обиходе. Такъ, и намъ предстоитъ 
ныне заняться обсуждешемъ вопроса не о томъ, какой образъ 
правлетя наиболее пригоденъ для Франщи, а единственно о 
томъ, как1Я перемены внесло движете 1789 года въ отношетя 
ея къ Росс1и? 

Съ первыхъ сношетй съ Москвою, въ половине XVII века, 
древняя французская монарх1Я стала къ намъ въ положете 
враждебное, обусловленное союзными связями дома Бурбоновъ 
съ исконными врагами государства Росс1йскаго: Швец1ею, 
Польшею, Турщею. Тщетно Велиюй Петръ, въ бытность свою 
въ Париже, убеждалъ французскихъ министровъ заменить все 
прежн1е союзы союзомъ съ Росс1ей. «Поставьте меня на место 



') Императоръ Павелъ Первому Консулу Бонапарту 18 (29) декабря 
1800 г. 
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Швецш» — говори дъ онъ имъ, и тутъ же объяснялъ, что въ союз'ь 
съ Швещею Франщя всупила для того, чтобы заручиться ея 
помощью въ борьб* своей съ австрхйскимъ домомъ. Но какую 
помощь ножетъ оказать Швещя, изнуренная продолжительною 
и бедственною войною, тогда какъ Росс1Я— государство моло- 
дое, полное св']^ихъ силъ и одинаково съ Франщею заинте- 
ресованное въ недопущенш разросташя монархш Габсбурговъ. 
Доводы эти не были доступны понимашю закорен'кгыхъ въ 
предразсудкахъ французскихъ дипломатовъ того времени, и въ 
продолжен1е всего ХУШ вФка Франщя неизменно становилась 
на сторону враговъ Россш. Вотъ почему, когда вспыхнула ре- 
волющя, Императрица Екатерина П им'Ьда полное основанге 
натравить всю монархическую Европу на Францш, какъ на 
державу, заявившую себя заклятою и непримиримою против- 
ницею ея Имперш. 

Французская револющя устранила причины, препятствовав- 
Ш1Я сближешю Франц1и съ Росс1ей. Мысль о т*сномъ союз* двухъ 
державъ зародилась впервые въ ум* генерала Бонапарта, когда 
онъ былъ еще консуломъ, и осуществлена имъ же, н*сколько л*тъ 
спустя, хотя и не надолго, въ Тильзит*. Съ т*хъ поръ и до на- 
чала семидесятыхъ годовъ нашего стол*т1я, нащональныя пользы 
и нужды Франц1и неоднократно увлекали ее на путь союза и 
дружбы съ нами, съ котораго снова ее совращали династические 
интересы государей, посл*довательно ею правившихъ. За посл*д- 
Н1е восемнадцать л*тъ существован1я третьей республики т* же 
колебан1я повторялись, хотя и вызванныя иными побуждешями. 

«У современной Франщи н*тъ вн*шней политики» —гово- 
рилъ пишущему эти строки нашъ бывппй посолъ въ Париж*, 
князь Орловъ, л*томъ 1878 года, въ то самое время, когда на 
берлинскомъ конгресс* французсше уполномоченные какъ раэъ 
доказывали противное, вступая въ стачку съ прочими вели- 
кими державами Запада, съ ц*лью обездолить Росс1ю, лишить 
ее на Восток* плодовъ ея поб*дъ, пом*шать осуществлешю 
безкорыстнаго ея подвига освобождешя единов*рныхъ и едино- 
кровныхъ племенъ. И такую перем*ну фронта совершила рес- 
публиканская Франщя не дал*е какъ чрезъ три года поел* 
того, какъ сама была спасена великодушнымъ вм*шатель- 
ствомъ Россш отъ грозной опасности вторичнаго нападешя и 
разгрома со стороны Гермаши. 
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Причиною тому былъ переворотъ, совершивппйся во Фран- 
щи въ самый разгаръ русско-турецкой войны 1877 года и 
повлекшШ за собою устранеше отъ власти консерваторовъ и 
переходъ ея въ руки новаго республиканскаго большинства. 
Признаннымъ главою и руководителемъ этого большинства 
былъ Гамбетта, им'ёвш1й немало поводовъ искать во вн^^шней 
политик^Ь путей отличныхъ отъ тЬхъ, коимъ сл-Ьдовалъ гер- 
цогъ Деказъ, бывш1й министромъ иностранныхъ д-Ьлъ за все 
время президентства маршала Макъ-Магона и постоянно они- 
равппйся на Россхю. Начать съ того, что дипломат1я наша 
упорно чуждалась Гамбетты, пока онъ находился въ оппозипДи, 
такъ что, когда осенью 1873 года онъ предпринялъ поездку 
въ Веве, съ нам'Ьреваемъ представиться русскому канцлеру, 
то даже не былъ принятъ княземъ Горчаковымъ. А между 
т*мъ, дипломаты прочихъ державъ, въ особенности англичане, 
осыпали его знаками вниман1я и предупредительности, товарищъ 
статсъ-секретаря иностранныхъ д-^лъ въ кабинет* Глад стон а, 
сэръ Чарльзъ Дилькъ, сталъ близкимъ его другомъ и даже 
принцъ Валл1йск1й, часто на'ЬзжавшШ въ Царижъ, посп'Ёшилъ 
съ нимъ познакомиться, не только принявъ его, но и отдавъ 
ему визитъ. Вспомнимъ также, что Росс1Я того времени пребы- 
вала, по крайней м^р'Ь по наружности, въ т']&сномъ единен1и 
съ Герматею и состояла членомъ трехдержавнаго союза. На- 
конецъ, Гамбеттою руководило еще одно соображеше, обличаю- 
щ;ее въ немъ тонкое политическое чутье. 

Въ одной изъ посл^Ьднихъ книжекъ Шиьёйе ЛеVие г-жа 
Адамъ обнародовала крайне любопытное письмо къ ней Гам- 
батты, въ которомъ основатель оппортунизма излагалъ свои 
взгляды на внЬшшя отношенхя ФранпДи и на положеше ея 
среди прочихъ великихъ европейскихъ державъ. Въ письм'Ь 
этомъ, писанномъ осенью 1876 года, незадолго до созвашя кон- 
стантинопольской конференщи, то-есть въ то самое время, 
когда ясно обозначалась неминуемость столкновешя между 
Росс1ею и Турщею, Гамбетта, подъ личиною дружественнаго 
расположен1я Берлина къ Петербургу, разгадалъ готовивш1йся 
переломъ въ политик'6 н^Ьмецкаго канцлера и предсказалъ обра 
щеше противъ Росс1и и предполагаемыхъ у нея замысловъ на 
Восток'Ь двухъ ея прежнихъ союзницъ, Германш и Австро- 
Венгрш. «Тогда»,— предсказывалъ онъ, — сЕвроп* снова понадо- 
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бится Франщя и самыя выгодныя предложен1я будутъ сде- 
ланы ей, быть можетъу со стороны, на которую она всего мен*е 
разсчитываетъ > . 

Предсказаше оправдалось и не дал^Ье какъ чрезъ два года, 
предложешя были д'бйствительно сд^Ьланы на берлинскомъ вон- 
грессЬ и поел* него, предложешя заманчивыя, обольстителъ- 
ныя и разнообразныя: за соглашешё съ Германхей князь Бис- 
маркъ готовь быль предоставить французскимъ государствен- 
нымъ людямъ вознагражден1е, гд'6 бы они ни пожелали, въ 
Тонкин^Ь или въ ТунисЬ, и даже въ Бвроп*, на границахъ 
Бельгш или Швейцарш. Одного не предлагалъ н'ЬмецкШ канц- 
леръ: возвращетя Дотарингхи и Эльзаса, безъ котораго съ фран- 
цузской точки зр'6н1я немыслимо было примиренхе съ «насл^д- 
ственнымъ врагомъ». Гамбетта убедился въ этомъ довольно 
поздно, и, разочаровавшись въ Герман1и, почти накануне 
смерти обратилъ на Россш) взоры, полные упован1я. 

Посл'Ьдуюпця событ1Я вполн* доказали, что вопросъ объ 
Эльзас* и Лотарингш является неодолимымъ препятствхемъ 
къ возстановленш дружественныхъ отношенШ между Франщею 
и Герман1ею. Въ самомъ д*л*, никаюя силы въ М1р* не въ 
С0СТ0ЯН1И вырвать изъ памяти французовъ болезненное воспо- 
минанхе объ утрат* двухъ областей, а пока не зал*чена эта 
рана, не можетъ быть и р*чи объ искреннемъ примиреши ихъ 
съ поб*дителями 1870 — 71 годовъ. Съ другой стороны, Герма- 
н1я, по весьма понятнымъ причинамъ, не допускаетъ и мысли 
о добровольномъ возвращеши территорш, пр1обр*тен1е которой 
стоило ей столько крови и трудовъ, и которая къ тому же обез- 
печиваетъ собственные ея пред*лы отъ иноземнаго вторжетя. 
Такимъ образомъ, об* союзныя державы обречены на отноше- 
Н1Я подозрительный и натянутыя, грозящ1я ежечасно новымъ 
и страшнымъ взрывомъ изъ-за самаго ничтожнаго предлога. 
Проистекающая отсюда постоянная опасность для Францги, 
столица которой отдалена лишь на н*сколько переходовъ отъ 
н*мецкой границы, и побуждаетъ ее взирать на русскую за- 
щиту и помощь, какъ на посл*дтй якорь спасешя. 

Въ этомъ согласны французы вс*хъ партШ безъ исключе- 
Н1я, съ тою лишь разницею, что т* изъ нихъ, кто не находятся 
у власти и не несутъ сопряженной съ нею отв*тствеяности, 
громко разсуждаютъ о своихъ опасетяхъ и надеждахъ, тогда 



75 

каЕЪ люди, управляюпце ньш* судьбами Франц1И, доволь- 
ствуются т*мъ, что, согласно 8ав*ту Гамбетты, «постоянно 
помышляютъ о томъ, но не говорить ни словам. 

Печаловате объ отторгнутыхъ насилхемъ областяхъ, уси- 
ленно продолжающихъ тяготЬть къ Франщи, было, какъ мы 
сказали, мостомъ, соединившимъ ее съ нами, другими словами, — 
ближайшимъ поводомъ къ сближешю ея съ Россхею. Но самое 
сближете покоится, къ счастью, на основанш бол*е твердомъ 
и широкомъ. Объяснешемъ и оправдатемъ ему служитъ во 
Франщи, какъ и въ Россш, бол*е тщательное изучете исторш, 
почерпнутое въ немъ уб^ждете, что раздорами своими въ про- 
шедшемъ обф страны лишь играли въ руку общимъ врагамъ 
своимъ и что обоюдный ихъ пользы не только не противупо- 
ложны, а напротивъ, могутъ быть обезпечены лишь дружнымъ 
д*йств1емъ ихъ сообща, въ дух* искренняго взаимнаго добро- 
желательства. 

Общественная мысль и зародившееся въ ней сочувствхе рас- 
чистило почву для дМствШ дипломат1и, создавъ для Россш 
во Франщи такое положеше, благопрхятнЬе котораго нельзя 
себ* и представить. Остается пожелать, чтобы дипломат1я вос- 
пользовалась имъ и извлекла изъ него наиббльшую сумму вы- 
годъ для русской политики, для скор-Ьйшаго и усп-Ьшн^йшаго 
достижен1я ея ц*лей. Лишь небрежности ея въ этомъ отноше- 
Н1И приходится, какъ мы видели, приписать, что спасенная 
нами въ 1875 году Франщя очутилась на берлинскомъ кон- 
гресс* въ стан* враговъ нашихъ. Два года назадъ мы оказали 
французамъ не меньшую услугу, порвавъ союзную связь съ 
Герман1ей и отказавшись мирволить враждебнымъ замысламъ 
ея противъ Франщи. Неужели и эта услуга пройдетъ для насъ 
даромъ? Восточный вопросъ надр*вает1>, и въ день близкой 
развязки голосъ и мечъ Франщи снова получитъ значительный 
в*съ. Нельзя дипломатамъ уподобляться птицамъ небеснымъ, 
не с*ющимъ, не жнущимъ и въ житнищл не собирающимъ, сло- 
вомъ, не заботящимся о завтрашнемъ дн*. Даръ предв*д*н1я — 
драгоц*нный даръ для людей, коимъ вв*рено руководство вн*ш- 
ними д*лами отечества. Пусть только отрекутся они отъ корен- 
наго заблуждешя, что у французской республики «н*тъ гн*ш- 
ней политики», и напрягутъ свой умъ и изобр*тательность для 
изыскан1я средствъ и способовъ, коими Франщя, взывающая 
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нын* къ нашей помощи, могла бы въ свою очередь придти, въ 
часъ нужды, на помощь Россш. 

Но не суждено ли намъ въ будущемъ снова увидать Фран- 
ц1ю въ рядахъ обще-европейской коалищи, направленной про- 
тивъ Росс1и? Грядущее въ рукахъ Божшхъ, и ничто не в'Ьчно 
въ политив'Ь, какъ и въ природ*. Все же намъ сдается, что 
вопросъ о переход* Францш на сторону враговъ нашихъ зави- 
ситъ прежде всего отъ степени нашего ум*нья удержать ее на 
нашей сторон*. Дипломат1я не въ силахъ создавать положен1я. 
но она обязана пользоваться ими для своихъ ц*лей. У русской 
дипломами по отношетю къ Францш теперь— вс* козыри въ 
рукахъ. Отъ нея зависитъ, не довольствуясь однимъ почетомъ, 
искать обезпечить себя надежными ручательствами. Если же 
при всемъ томъ она, въ конц* концовъ, проиграетъ игру, то 
пенять должна будетъ на себя, на собственную косность, и 
тяжела будетъ отв*тственность ея предъ Царемъ и Росс1ей. 

Какъ ни отдаленною представляется такая опасность, не- 
простительно было бы вовсе упустить ее изъ виду. Напоми- 
нашемъ о ней служатъ намъ недавн1я упражнен1я н*мецкихъ 
оффиц10зовъ, снова въ одинъ голосъ затянувшихъ старую 
п*сню о солидарности европейскихъ культурныхъ интересовъ. 
На этотъ разъ, впрочемъ, заигрываютъ они не съ французами 
противъ насъ, а съ Англхею противъ С*веро-Американскихъ 
Соединенныхъ Штатовъ, дерзнувшихъ воспротивиться насиль- 
ственному захвату Гермашею острововъ Самоа въ Тихомъ 
океан*. Зас*дающая въ Берлин* конференщя по этому вопросу 
служитъ новымъ доказательствомъ изумительной изворотливости 
князя Бисмарка, ум*ющаго обращать себ* на пользу даже не- 
удачи своей политики. Бея вина свалена имъ на избытокъ 
усерд1Я м*стнаго н*мецкаго консула, яко-бы самовольно вышед- 
шаго изъ пред*ловъ препод анныхъ ему наставлетй. Такою 
искупительною жертвою добыто согласхе Лондона и Башингтона 
на созывъ въ германской столиц* сов*щатя изъ представите- 
лей трехъ державъ, которые, въ предс*дательств* графа Гер- 
берта Бисмарка, уже приступили къ мирному улаженш воз- 
никшихъ между ними пререкашй. 

Занятое въ настоящую минуту преимущественно устрой- 
ствомъ своихъ колошальныхъ д*лъ, н*мецкое дипломатическое 
в*домство соблюдаетъ большую сдержанность въ отношен1яхъ 
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къ непосредственнымъ сосЬдямъ на Запад* и на Восток*. 
Лишь изр*дка, покорная внушенхямъ свыше, берлинская пе- 
чать огрызается то на сторону Франпди, то на сторону Росс1и, 
да время отъ времени въ газетахъ итальянскихъ или австро- 
венгерскихъ появляются статьи, своимъ задоромъ противъ двухъ 
вышепоименованныхъ державъ обличаюпця прусское происхож- 
деше. Такъ, на-дняхъ, римское ^Оргтопеъ пустило въ обраще- 
те нел*пое изв*ст1е, будто правительство французской респуб- 
лики вступило въ переговоры съ католическими государствами 
о принятш общихъ м*ръ для возстановлен1Я св*тской власти 
папы. Сообщен1е это можетъ лишь вызвать улыбку на устахъ 
итальянскихъ государственныхъ людей, но оно в*рно разсчи- 
тано на столь легко воспламеняющееся общественное мн*н1е 
Итал1И, такъ же точно, какъ въ Венгр1и находятъ полную 
в*ру во вс*хъ слояхъ насёлетя неустанные вопли и с*тован1я 
<иРе81ег Ыоуй'аъ объ усиленныхъ вооружетяхъ Росс1и, грозя- 
щихъ-де гибелью австро-мадьярской монарх1и. 

Вопросъ о русскихъ вооружен1яхъ не въ первый разъ вы- 
плываетъ наружу въ средне-европейской печати. Она съ лю- 
бовью возвращается къ нему со времени прошлогодней р*чи, 
посвященной ему княземъ Бисмаркомъ, въ одномъ изъ зас*- 
дашй германскаго имперскаго сейма. Припоминая слова н*- 
мецкаго канцлера, не можемъ не отм*тить, что князь Бисмаркъ 
старался пр1искать множес:^о объясненШ причинамъ, побудив- 
шимъ наше правительство стянуть значительныя силы къ своей 
западной границ*. Онъ призналъ, что ц*лью его не можетъ 
быть нападен1е на пруссшя и австр1йск1я пограничный об- 
ласти, а еще мен*е — отторжете ихъ, ибо порукою въ томъ 
служить слово русскаго Государя. Но если не съ завоеватель- 
ными видами, то для чего сосредоточила Росс1я столько войска 
на Висл* и Н*ман*? И князь Бисмаркъ отв*чаетъ ц*лымъ ря- 
домъ предположешй. В*роятно для того, говорить онъ, дабы въ 
ближайшемъ европейскомъ кризис* придать бол*е в*са голосу 
Росс1и посреди европейскаго ареопага, а быть можетъ и въ виду 
скораго возбуждешя Восточнаго вопроса, котораго позволи- 
тельно- де ожидать къ концу стол*т1я, или же новаго польскаго 
возсташя. Въ предусмотрительности своей н*мвцк1Й канцлеръ 
зашелъ даже такъ далеко, что скоплен1е русскихъ военныхъ 
силъ на австро-прусской границ* приводилъ въ связь съ ги- 
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потезою правительственнаго кризиса во Францш. Одно лишь 
обстоятельство онъ упорно отказывался взять въ разсчетъ— то 
именно, что послужило русскому правительству главнымъ и 
едва-ли не существеннымъ побуждешемъ къ принятш не* 
обходимыхъ м'Ёръ предосторожности: возможность нападешя 
на наши пределы Германш и Австрш, въ союз* съ Шве- 
щею на С-Ьвер* и съ Рувиышею на ЮгЬ, съ ц-блью отторжен1я 
отъ Россш въ пользу союзниковъ вс*хъ ея западныхъ окраинъ: 
Финляндш, ПрибалтШскаго, С-Ьверо-Западнаго и Юго-Западнаго 
края, Царства Польскаго и Бессарабхи. Какъ будто такая слу- 
чайность никогда не обсуждалась въ средне-европейской оффи- 
щозной печати, въ историческихъ сочинешяхъ, въ сред* ка- 
бинетовъ державъ, составляющихъ пресловутую «Лигу Мира». 
А в-Ьдь стоило только князю Бисмарку привести эту причину, 
и ВС* проч1я, имъ измышленныя, отпадали сани собою. 

Гд* же Р0СС1И и держать свои войска, какъ не въ сторон*, 
съ которой одной только и можетъ посл*довать вторжете не- 
пр1ятеля въ ея пред*лы? Такого вторжешя нельзя ожидать ни 
съ Востока, ни съ Юга, такъ какъ мы живемъ въ мир* съ Ки- 
таемъ, Средняя Аз1Я не помышляетъ объ освобожденш изъ- 
подъ нашего господства, туркменская степь усмирена, погра- 
ничный споръ съ Афганистаномъ улаженъ, Персхя спокойна, а 
Турщя доведена до состоян1я крайняго безсилхя. Западная же 
наша граница открыта, та самая гпаница, черезъ которую втор- 
гались въ сердце Россш Литва и Польша въ семнадцатомъ в*к*, 
Карлъ XII въ восемнадцатомъ и въ девятнадцатомъ — Наполе- 
онъ. А по ту сторону* ея сосредоточены грозныя силы, далеко 
превосходящгя числомъ и вооружешемъ т*, коими располагали 
эти завоеватели. Въ свою очередь, спросимъ: для чего Гермашя 
и Австрья стягиваютъ войска свои къ нашей границ*? Если 
насъ ничто не обезпечиваетъ отъ ихъ нападен1Я, то они в*дь 
ув*рены, что мы не нападемъ на нихъ, какъ явствуетъ изъ 
сл*дующихъ знаменательныхъ словъ самого н*мецкаго канц 
лера: ^Я убп>дился^ что русспш Императоръ не питаешь протиег 
тюъ воинственныхъ иам$ьренгй и не расположенъ нашить на насъ 
и вообще вести наступательныхъ войнъ. Печати я не в1ьрю, но 
слову Царя я вгьрю, и полагаюсь на нею безусловно* . Дал*е князь 
Бисмаркъ высказалъ свое глубокое уб*жден1е даже въ томъ, 
что и въ случа* войны Франщи съ Герман1ей Росс1Я не со 
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вершить нападенхя на посдгЬдшою. Но если такъ, то опять по- 
вторяемъ: къ чему обращать въ обширный вооруженный ла- 
герь ВС* прусск1Я и австр1йск1я области сопред*льныя съ Рос- 
схей? Н'ЬмецкШ канцлеръ намъ пов4далъ, что делается это не 
для обороны, такъ какъ нападешя не предвидится. Ну, ^ если 
не для обороны, то для чего же? Возможенъ лишь одинъ логи- 
ческШ отв*тъ: для наступленхя. 

И такъ, не Гермаши съ Австрзей со стороны Россш, а Рос- 
сш со стороны Гермаши и Австрхи грозить опасность напа- 
дешя. Это хорошо знаютъ въ Берлин*, въ ВЬи* и въ ПештЬ, 
но знаютъ и то, что вторжеше въ Россш не шутка, и что бе- 
зумно предпринимать его, пока у союзниковь не обезпеченъ 
тыль, другими словами,— не прельщена или не разгромлена въ 
конецъ Фрашця. А въ ожидаши этого результата, сл*дуеть 
неустанно подвигаться въ томь довольно безрпасномь направ- 
леваи, гд* руссше штыки не собираются пока заградить со- 
юзникамь дорогу и искать твердою ногою утвердиться на Бал- 
канскомь полуостров*. Новый шагъ на этомъ пзгти успешно 
сд*лань Австро-Венгрхею, поел* долгихъ и трудныхъ перего- 
воровь, приблизившейся къ достижешю давно нам*ченной ц*ли: 
пр1обр*тешя с*ти жел*зныхъ дорогъ Европейской Турпди. 

Русское общество привыкло довольно равнодзгшно относиться 
къ экономическимь вопросамь, касающимся славянскаго и во- 
обще православнаго Востока, какъ бы не отдавая себ* яснаго 
отчета въ ихъ возд*йств1и на политическая судьбы его. Въ 
ряду этихъ вопросовь едва-ли не первое м*сто занимають же- 
л*зныя дороги, какъ самый удобный проводникъ влхянгй За- 
пада на Балканскомъ полуостров*. Воть почему особенна го на- 
шего внимашя заслуживаетъ состоявшееся 17 (29) апр*ля въ 
Будапешт* постановлен1в сов*та управлешя общества государ- 
ственныхъ австро-венгерскихъ дорогъ о соглашеши съ австрхй- 
скимь креДитнымь обществомь на счеть покупки принадлежав- 
шей досел* барону Гиршу жел*8но дорожной с*ти. На 19 (31) 
мая созвано чрезвычайное общее собрате акцшнеровъ того же 
общества, для утверждешя упомянутой сд*лки. 

Понятно и естественно, что мадьярскШ министръ-президентъ 
Тисса выразилъ по поводу предположенной покупки полное 
свое удовольствхе. Перейдя въ руки австро-венгерскихъ капи- 
талистовъ турецк1я жел*зныя дороги завершать на сухомь пути 
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закр'Ьпощен1е В-Ьн* и Пешту остатковъ Оттоманской имперш 
въ Ёвро1гЬ, начатое съморя, полв^Ька тому назадъ, основатемъ 
пароходнаго общества, изв'Ьстнаго подъ назватемъ АвстрШ 
скаго Ллойда. Намъ могутъ возразить, что все это учреждешя 
частныя, хотя и поддерживаемыя правительствомъ, но въ вы- 
годахъ коихъ вно не участвуетъ. Подобное возражеше обли- 
чило бы лишь полное незнакомство съ австрхйскими порядками 
и со степенью того участ1Я, которое в*нск1й кабинетъ прини- 
маетъ во всемъ, что относится до распространешя на Восток* 
вл1ятя Дунайской монархш, какъ политическаго, такъ и хо 
зяйственнаго. 

Въ В-Ьн* существуютъ два правительственный учреждешя, 
спещальное назначенхе которыхъ — служить распространенш 
:люго вл1ян1я на всемъ пространств* бывшей Оттоманской им- 
аерш, какъ въ ЕвропЬ, такъ и въ Азш. Первое изъ нихъ на- 
зывается торгово - политическимъ отд-Ьлетемъ министерства 
иностранныхъ д*лъ. На обязанности его лежитъ изыскивать 
ВС* способы ко спосп*шествован1Ю усп*хамъ австро-венгерской 
торговли и промышленности, къ обезпечешю имъ обширныхъ 
прибыльныхъ рынковъ для сбыта ихъ произведенШ и къ со- 
гласовашю коммерческихъ интересовъ монархш съ ея полити- 
ческими ц*лями. Широкое развитхе торгово-промышленныхъ 
сношешй Австро - Венгрш съ Левантомъ свид*тельствуетъ о 
ревности и ум*ньи, съ какимъ означенное отд*леше диплома- 
тическаго в*домства трудится надъ разр*шетемъ порученной 
ему задачи. 

Другое учрежден1е, пресл*дующее еще бол*е широк1я ц*ли — 
императорско-королевская восточная академхя въ В*н*. Это 
разсадникъ будущихъ дипломатическихъ и консульскихъ д*- 
ятелей на Восток*. Въ названномъ не только учебномъ, но и вос- 
питательномъ заведеши, лица, готовяпцяся служить проводни- 
ками австро-венгерскаго вл1ятя, основательно знакомятся со 
вс*мЪ; что касается. Востока, съ его нар*ч1ями, исторхею, 
1)елиг1ознымъ, политическимъ, гражданскимъ, торговымъ, про- 
мышленнымъ и бытовымъ строемъ. Такая спепдальная подго- 
товка даетъ имъ громадное преимущество предъ ихъ чуже- 
странными товарищами въ будущей ихъ д*ятельности, пре- 
имущество св*дущихъ надъ несвЬдущими, зрячихъ надъ сл*- 
пыми. Общее воспитате развиваетъ въ нихъ также такъ на- 
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зываемый езрп!; йе согрз, взаимное доброжелательства, столь 
полезное для успеха порученнаго имъ д-бла. Наконецъ, сл*дя 
за ними съ учебной скамьи, министерство иностранныхъ д*лъ, 
въ в'Ьд'Ьнш коего находится академхя, им4етъ возможность рас- 
пределять между ея питомцами вакантный должности сообразно 
ихъ усп^хамь въ изучети тЬхъ или другихъ предметовъ, спо- 
собностямъ и нравственной благонадежности. Не мен*е торгово- 
политическаго отд-Ьлетя, восточная академ1я содМствовала 
прочному насажденш въ различныхъ краяхъ Востока влхяшя 
Австро-Венгр1и и процв^татю ея матер1альныхъ интересовъ. 

Къ сожал*шю, въ нашей дипломатической организащи нЬтъ 
ничего похожаго на оба помянутыя учреждешя. Существую- 
щее въ С.-Петербург* Учебное Отд^леше Восточныхъ Языковъ 
призвано удовлетворять узко ограниченной потребности: под- 
готовлешю въ наши посольства и консульства драгомановъ, 
влад^ющихъ местными языками. Личный составъ дипломатовъ 
и консуловъ на Восток* совершенно случайный. Служба въ 
восточныхъ странахъ, за исключешемъ драгоманской,. не счи- 
тается спещальною, и туда переводятъ чиновниковъ откуда ниу 
попало, обыкновенно по старшинству, иногда по протекщи, не 
предьявляя имъ притомъ особыхъ требовашй. Образовательнаго 
ценза — никакого. Уровень познанШ весьма не высокъ, по про- 
грамм* такъ называемыхъ дипломатическихъ экзаменовъ, въ 
которой поражаетъ отсутствхе упоминашя объ изученш Востока, 
въ какомъ бы то ни было отношенш. Даже исторхя русской 
политики или, какъ именуетъ ее циркуляръ министерства ино- 
странныхъ д*лъ объ экзаменахъ, «истор1Я договоровъ мирныхъ 
и иныхъ, преимущественно т*хъ, въ коихъ принимала учаспе 
Росс1я> , требуется отъ кандидатовъ лишь начиная съ царство- 
вашя Императрицы Екатерины II, то-есть всего за одно сто- 
л*Т1е изъ нашей тысячел*тней государственной жизни. Объ 
исторш церковной, столь важной для опред*лешя отношенШ 
Росс1и къ ея восточньшъ единоплеменникамъ и единов*рцамъ, 
ра8ум*ется, н*тъ и помину. 

Не им*ется въ нашемъ Посольскомъ Приказ* и особаго отд*- 
летя для зав*дыван1я д*лами торговой политики, самое понятхе 
о которой — что таить гр*ха— чуждо нашимъ дипломатическимъ 
предашямъ. Торговая политика есть искусство прхурочивать 
коммерчесше и промышленные интересы государства къ его 
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политическимъ ц'!^лямъ, а русская дипломатхя всегда хвалилась 
и хвалится своимъ безкорыст1емъ, въ особенности на Восток']^, 
гд* она еще недавно прямо отрицала существоваше у Россп! 
какихъ-либо матерхальныхъ интересовъ ^). Какъ всякое искус- 
стве/, торговая политика требуетъ д-Ьятелей вполнЬ св-Ьдущихъ. 
компетентныхъ, опытныхъ, хорошо знающихъ Россш) и усло- 
В1Я нашего производства, а такихъ едва- ли возможно найдти въ 
современномъ русскомъ дипломатическомъ составе. Положимъ, 
въ числ'Ё прочихъ требовашй приведенной нами выше экзами- , 
нацшнной программы упоминается и политическая эконом1я въ 
прим^^ненш ея къ государству и къ вн'Ьшней торговл^Ь, а также 
обпцая статистика, но русскхе люди едва-ли догадаются, как1я 
руководства по этимъ наукамъ рекомендуются испытуемымъ? 
Цитуемъ по Ежегоднику министерства иностранныхъ д'блъ за 
1883 годъ: по статистик* — Кольбъ, а по политической эконо- 
м1и — Джонъ Стюартъ Милль, Рошеръ, Молинари, Росси, всЬ во 
франдузскихъ подлинникахъ или переводахъ. Можно себ* пред- 
ставить, как1я богатыя св'Ьд'бнхя почерпнетъ кандидатъ изъ 
сочинетй доктринеровъ Запада о производительныхъ силахъ 
Россш, о жизненныхъ потребностяхъ ея торговли и промыш- 
ленеости, о средствахъ обезпечить имъ перев'Ьсъ въ состязанш 
съ промышленностью и торговлею другихъ странъ? 

Въ результат* выходитъ, что мы добровольно отказываемся 
отъ могучаго подспорья, коимъ экономическая пропаганда яв- 
ляется при пресл*дованш видовъ чисто политическихъ и на- 
оборотъ, даже успехи нашей внЬшней политики не ум'Ьемъ об- 
ращать на пользу русскаго народнаго труда. Мы такъ и не 
пытаемся 'вступать на хозяйственной почв* въ борьбу съ За- 
падною Европою, ибо чувствуемъ себя безоружными въ виду 
противниковъ, обладающихъ и располагающихъ всЬми усовер- 
шенствован1ями науки и техники, и еслибы спасти Востокъ отъ 
поглощешя Западомъ въ торгово-промышленномъ отношеши за- 
висЬло исключительно отъ нашего противодМствхя, то плоха 
была бы ему надежда на спасете. Къ счастш его и нашему, 
въ сред* молодыхъ государственныхъ организмовъ Балканскаго 
полуострова зам*чается въ посл*днее время пробуждеше на- 



<—• У Росс1и 1гЬтъ въ дтихъ странахъ вивакихъ матерхальныхъ инте- 
ресовъ, которые она могла бы пресл'Ьдовать». (Князь- Горчавовъ на берлиы- 
скомъ конгресс*, см. протоколъ III зас*дан1я 7 (19) 1юня 1878 г.). 
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родныхъ силъ и самосознашя, стремлен1е отстоять свою неза- 
висимость, политическую и экономическую, отъ хищныхъ пося- 
гательствъ средне-евро&ейскихъ державъ и въ то же время на- 
править дальн']Бйшее свое развитхе въ смысл^Ь, указываемомъ 
истор1ею и нащональными предашями. Въ предъидущенъ обо- 
зр^Ьнш мы отм'Ётили, какъ знаменательное проявлете именно 
такого настроешя, — отреченхе отъ престола короля Милана и 
переходъ власти въ Серб1и въ руки парт1И народниковъ, къ со- 
ставу которой пррнадлежатъ всЬ безъ исклю^етя члены каби- 
нета Груича-Таушановича. Нын'Ё мы съ неменьшимъ удоволь- 
ств1емъ заносимъ въ нашу л^Ьтопись однозначущее падете юни- 
мистовъ въ Румыти и образоваше консервативнаго министер- 
ства въ предсЬдательств* г. Катарджи. 

Совпадете этихъ двухъ событШ даетъ намъ право утверж- 
дать, что и на Восток* обстоятельства давно уже не слага- 
лись бол*е благопргятнымъ для Россш образомъ. Было бы од- 
нако опаснымъ заблуждевхемъ ожидать, что, благодаря имъ, 
наши д-Ьла на Балканскомъ полуостров* устроятся сами собою, 
что вл1яте наше возстановится на всемъ его пространств* безъ 
того, чтобы мы сами позаботились о томъ и приложили свои 
руки къ д*лу. Как1я ц*ли должна себ* нам*тить русская по- 
литика въ этихъ странахъ и какими средствами стремиться 
къ ихъ достижетю — вопросъ необыкновенно важный и слож- 
ный до крайности, коего мы нам*рены коснуться ближе и под- 
робн*е въ нашихъ сл*д}'ющихъ бес*дахъ. 

Зд*сь же мы хотимъ ограничиться однимъ обхцимъ зам*- 
чанхемъ. Самодержавная власть начертала русской дипломатхи 
мудрую и достойщ^ю политическую программу, выражающуюся 
въ двухъ словахъ: «свобода д*йств1я». Сид*ть сложа руки и 
у моря ожидать погоды — значило бы извращать ея истинный 
смыслъ и значете. Свобода дгьйствгя не должна вырождаться 
въ свободу бездгьйствгя. Въ международной политик*, гд* все 
крзтомъ движется, вращается и живетъ, праздность, безпегч- 
ность и н*га— величайш1я изъ золъ. 



У1. 



Король Гумбертъ въ Бердян& — Внешняя политика современной ИтадШ. — 
Отношешя ея въ Франц1и.~Подчинеше руководству князя Бисмарка.— Миро- 
любивое настроеше францувскаго правительства и общества. — Рабочее дви- 
жете въ Западной Европе. — Связь Росс1И съ Востокомъ.— Восточная поли- 
тика русскаго двора.— Грец1я.—Румын!я.'-Серб1Я.—-Бодгар1я.— Неизбежность 
столкновен1я между Западомъ и Востокомъ. 

Парижъ, 20 мая, (1 шня) 1889 г. 

ПосЬщеше въ Берлин']^ гернанскаго императора королемъ 
Итажи хотя и не создало новаго положен1я, но выставило въ 
яркомъ осв^Ьщенш гЁсную союзную связь, установившуюся 
между обоими, почти одновременно объединившимися государ- 
ствами по сю и по ту сторону АльпШскаго хребта. сШть бо- 
л4е Пиренеевъ», торжественно провозгласилъ Лудовикъ XIV, 
водворяя внука своего на испанскомъ престол']^. Съ гораздо 
ббльшимъ основанхемъ могли бы воскликнуть, протягивая другъ 
другу руку, императоръ Вильгельмъ II и король Гумбертъ: «Н-Ьтъ 
бол^^е Альповъ!> 

Присоединеше Италш къ политической систем* н*мецкаго 
канцлера обыкновенно связываютъ у насъ съ именемъ нын1^ш- 
няго главы итальянскаго министерства, г. Криспи. Это не точно, 
и мысль о сближенш съ могущественною германскою импер1ею 
зародилась, гораздо ран^е вступлетя названнаго министра въ 
управлен1е, въ ум^Ь самого короля, подъ вл1ятемъ дов^Ьреннаго 
его советника, графа Робяланта, бывшаго мног1е годы предста- 
вителемъ Итал1и въ В'6н^^ и въ кратковременное зав-Ёдываше 
министерствомъ иностранныхъ д'Ьлъ приложившаго свою под- 
пись къ первому письменному договору съ Герман1ей. Корни 
такой политики кроются еще глубже, въ историческихъ пре- 
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дашяхъ Савойскаго дома, искони придерживавшагося прави- 
ла — дружить съ сильнейшею ' стороною въ международныхъ 
распряхъ, дабы при помощи ея поживиться на счетъ стороны 
слабМшей. Впрочемъ г. Криспи вполн* усвоилъ преемствен- 
ную политику династш, а князь Бисмаркъ, принявъ въ свое 
общеше маститаго революц1онера, некогда сообщника Маццини 
и сподвижника Гарибальди, лишшй разъ доказалъ, до какой 
степени онъ свободенъ отъ дипломатическихъ предуб4ждешй и 
предразсудковъ и какъ мало им'бетъ въ глазахъ его значешя 
политическое прошлое иностраннаго министра, коль скоро ми- 
нистръ этотъ представляется удобнымъ и покорнымъ орудхемъ 
для сод*Йств1Я ему въ достижеши нам'Ьченныхъ имъ полити- 
ческихъ ц^ей. 

Намъ, русскимъ людямъ, не слЬдуетъ упускать изъ виду, 
^гго Итал1я примкнула къ австро-германскому соглашенгю какъ 
разъ въ то время, когда Россхя выступила изъ тройственнаго 
союза. Занявъ въ помянутомъ союз* м*сто Россхи, она была 
прюбщена кт^ замысламъ Гермаши и Австр1И, къ посягатель- 
ствамъ ихъ на самобытность и независимость православнаго 
Востока. Въ этой об-Ьтованной земл* н'Ьмцевъ и австро-мадьяръ 
известная доля отмежевана и итальянцамъ. Они же должны 
заинтересовать въ общемъ д^Ьл* дружественно расположенную 
къ нимъ Англ1Ю, убедить ее принять участае въ полюбовномъ 
д^леж* турецкаго наследства, д-блеж*, изъ котораго исключена 
одна Франц1я, но и то лишь до гЬхъ поръ, пока она не со- 
знаетъ солидарности своей съ прочими державами Запада и 
не согласится занять подобающее м^сто, указанное ей въ ев- 
ропейской федерац1и что задумана умомъ князя Бисмарка, ру- 
ководится его волею. 

Изъ всего этого следуетъ, что, со времени вступлен1я своего 
въ тройственный союзъ, итальянское королевство является въ 
восточныхъ д*лахъ противникомъ Росс1и, по той простой при- 
чин*, что Россгя — единственное препятствхе, встречаемое За- 
падомъ въ его усилхяхъ къ порабощенш Востока. Когда, по- 
добно вс*мъ великимъ м1ровымъ вопросамъ, вопросъ Восточ- 
ный будетъ разрешаться огнемъ и мечемъ на поляхъ кро- 
вопролитныхъ сражетй, — мы неизбежно встретимъ итальян- 
цевъ въ рядахъ враговъ нашихъ. Но и теперь, пока еще вс* 
восточный усложнешя мирно обсуждаются въ дипломатическихъ 
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сов*щан1яхъ, въ сред* европейскаго концерта, голосъ Италги 
обезпечиваетъ болыпннство враждебной намъ стачк'Ь Берлина 
и В-Ьны съ Лондонолъ. Таково, съ русской точки зр*Н1Я, по- 
сл*дств1е объединешя Италш, возведен1Я ея на степень великой 
державы. 

А между т*мъ, именно съ этой единственно разумной и 
правильной нащональной точки зр-Ьщя, никто, кажется, и не 
думалъ у насъ взирать на событ1Я, совершавппяся на Аппе- 
нинскомъ полуостров*. Русская дипломатхя при Император* 
Никола* противод*йствовала стремлен1ямъ итальянцевъ къ 
объединешю изъ дружбы къ Австрти, а въ царствовате Импе- 
ратора Александра II она же признала итальянское королевство, 
несмотря на его возмутительно-революпдонное происхождете, 
въ угоду Наполеону Ш, наканун* дипломатическаго похода, 
который тотъ уже замышлялъ на Росс1ю по польскому д*лу. 
Тогда же русское общество, въ лиц* передовыхъ представи- 
телей науки и литературы, рукоплескало захвату Сардишею 
всей Средней Италш, возстанш Сицилхи, беззаконному втор- 
жен1Ю пьемонтцевъ въ Неаполитанскую область. Оно вид*ло 
во вс*хъ этихъ актахъ насил1я и безправхя торжество пре- 
словутыхъ началъ «свободы» и «прогресса» и никому въ го- 
лову не приходило спросить себя: какое положеюе займетъ 
относительно Росс1и и ея историческаго призвашя на Восток* 
новообразованная шестая великая держава, другими словами: 
выгодно или н*т7> для Русскаго государства объединенхе 
Итал1и? 

Позволительно над*яться, что пробуждеше въ Росс1и на- 
роднаго самосознашя, въ связи съ тщательнымъ изучешемъ ис- 
торш нашей политики, предохранить впредь русское общество 
отъ подобныхъ воззр*н)й на вн*шше политическхе вопросы. 
Увлечете обще-челов*ческими идеалами позволительно лишь 
подъ услов1емъ подчинешя ихъ государственнымъ потребно- 
стямъ своей страны. Иначе оно является нарушен1емъ свя- 
щеннейшей изъ обязанностей гражданина, преступлен1емъ про- 
тивъ родины. Польза своего государства, благо своего народа — 
таково должно быть для русскаго челов*ка единственное мЬ- 
рило вс*хъ событ1й, сд)вершающихся за пред*лами нашего 
отечества. 

Вотъ почему при разсмотр*нш настоящихъ отношетй Ита- 
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Л1И къ Францщ насъ всего бол^^ занимаетъ поразительное 
сходство ихъ съ положешемъ, принятымъ относительно Россш 
современною Гермашею, сходство, истекануцее изъ однородно- 
сти услугъ, некогда оказанныхъ Францхею Италш, а Германш 
Росс1ей. 

Никто не станетъ оспаривать, что Россхя помогла объеди- 
ненш н'Ьмцевъ въ мЪр^ едва-ли не большей, ч^Ьмъ французы — 
единству Италш. За освобожденхе Германш отъ господства 
Наполеона I пролито не меньше русской крови, ч4мъ фран- 
цузской — за изъятхе Италш изъ-подъ гнета австрайцевъ. Какъ 
политика Наполеона Ш, въ сочувств1и своемъ къ итальян- 
скому дФлу, нер'Ьдко жертвовала ему политическими интере- 
сами Францш, такъ и русская дипломатхя въ минувшее цар- 
ствован1е благопрхятствовала, въ ущербъ себ* самой, м'Ьрамъ, 
который князь Бисмаркъ принималъ, съ необычайною энерпею 
и последовательностью, для осуш;ествлетя своей зав-Ьтной ц'Ёли. 
Разница заключается лишь въ томъ, что бонапартовская Фран- 
щя выговорила себ'Ь въ присоединеши Нип^птд и Савойи скром- 
ное вознаграждеше за оказанный громадный услуги, тогда 
какъ Росс1Я, въ порыв* безпредЬльнаго великодушхя, даже не 
заикнулась о какомъ-либо возмездш. Сказаннаго достаточно, 
чтобы побудить насъ внимательно проследить на франко- 
итальянскихъ отношешяхъ естественный последств1Я полити- 
ческихъ благод-ЬянШ, воспринятыхъ одною державою отъ 
другой. 

Отличительная черта отношенШ къ Францш итальянскаго 
правительства не равнодуш1е или холодность, даже не корыст- 
ный разсчетъ, а какая-то злобная ненависть, проявляюпцаяся 
со страстностью, далеко выходяш;ею за пределы всякаго благо- 
разум1я и даже пристойности. Не противъ кого инаго, какъ 
противъ державы-освободительницы, направлены усиленныя во- 
оружен1я на суш* и на мор*, подъ непосильнымъ бременемъ 
которыхъ изнемогаетъ итальянскШ народъ, ВсЬмъ известно, 
что цЬль чрезм^рнаго усилен1я военныхъ силъ молодаго коро- 
левства не оборона, ибо никто во Францш не помышляетъ о 
нападеши на Итаипю, а отторжете отъ французской республики 
Савойи и Ниццы, а буде возможно, то и Корсики, и всЬхъ 
цв-Ьтущихъ К0Л0Н1Й на сЬверно - африканскомъ берегу. Для 
успешиМшаго достиженхя этой ц*ли въ Рим* отложили на 
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время всякую заботу о возсоединеши съ общимъ отечествомъ 
«неискупленныхъ» братьевъ Трхеста и Трентино, мало того: 
протянули руку исконному врагу, Австро-Венгр1и, вступили 
съ нею въ дружбу и въ союзъ. Опираясь на могущественную 
Германш, итальянсюе министры въ р^бчахъ своихъ и писан1яхъ 
пользуются всякимъ случаемъ, чтобы безнаказанно унижать и 
оскорблять Франщю, отзываясь о ней то съ пренебрежешемъ, то 
съ задоромъ. Никто въ Европ*, не исключая князя Бисмарка, 
не позволялъ себ* еще говорить съ правительствомъ француз- 
ской республики вызывающимъ языкомъ дипломатическихъ 
нотъ г.Криспи. 

Такой образъ д*йств1й обличаетъ въ государственныхъ лю- 
дяхъ Италш своеобразный взглядъ на участхе, принятое Фран- 
щею въ освобождеши и объединенш ихъ отечества. Они не про- 
щаютъ его сосЬдней стран*, какъ кровную обиду, и пылаютъ 
жаждой отмщен1я. Прим*ръ этотъ, впрочемъ, далеко не един- 
ственный въ современной исторхи Европы. 

Н-ЬмецкШ кандлеръ давно постигъ всю выгоду для Герма- 
нш отъ подобныхъ взаимныхъ отношешй двухъ главнМшихъ 
представительницъ латинской расы. Подстрекнувъ Францш 
къ занятш Туниса, онъ создалъ между ними новый поводъ къ 
'раздору, который и побудилъ итальянское правительство бро- 
ситься въ его объят1я. Съ т*хъ поръ онъ прхобр-Ьлъ въ Итал1и 
передоваго застрельщика, всегда готоваго, по первому знаку изъ 
Берлина, затеять ссору съ ненавистными французами. Сл-Ьпая 
покорность итальянцевъ внушетямъ князя Бисмарка — могучее 
средство давлен1я не только на Россхю и Франщю, но и на 
союзную австро-мадьярскую монархш. Она позволяетъ немец- 
кому канцлеру поражать умы властною способностью вызывать 
бури на политической поверхности Европы и укрощать ихъ, 
по своему произволу, единымъ машемъ руки. 

Таково именно значенхе в^сти, разнесшейся изъ Берлина 
о намеренш короля Гумберта сопровождать императора Виль- 
гельма въ Страсбургъ. Она была в-Ьрио разсчитана на болез- 
ненную впечат;штельность французовъ во всемъ, что представ- 
ляется имъ посягательствомъ на ихъ народную честь и достоин- 
ство. Единодушное негодованге, возбужденное ею во Францш, 
доказало, что, какъ ни мала была искра, ея вполне достаточно, 
чтобы возбудить всеобпцй пожаръ. Къ тому же вести о страс- 
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бургской по'Ьздк'Ь предшествовало сообщете о воинственныхъ 
' р'Ьчахъ, которыми императоръ германск1й обн1Ьнялся со своимъ 
гостемъ, на торжественномъ об-Ьд* въ б*лой зал* берлинскаго 
з&нка. Въ Париж'6 забили тревогу. Французская рента пони- 
зилась. Но не прошло и сутокъ, какъ телеграфъ принесъ успо- 
коительное изв-Ьстае, что король возвращается въ Итал1Ю т*мъ 
же путемъ, т.-е. минуя «имперсшя области». Услужливые оф- 
фищозы съ береговъ Шпрее и Рейна посп'бшили разъяснить, 
что такимъ оборотомъ Франщя обязана миролюб1Ю и умерен- 
ности князя Бисмарка, настоявшагоде на отм'ЬнЪ демонстра- 
щи, оскорбительной для самолюбхя французовъ. ДМствхе про- 
изведено, ц*ль — достигнута. Отнын* Европа ув-бруеть, что 
миръ ея и покой вселенной — въ рукахъ нЁмецкаго канцлера. 
Какъ бы въ подтвержден1е этого уб'Ьждешя, совершенно не- 
ожиданно раздались примирительный слова г. Криспн на бан- 
кет*, данномъ въ честь его депутатами рейхстага. Первый 
министръ Итал1и объявилъ во всеуслышаше, что «онъ хочетъ 
мира» и что ц"Ьль германо-итальянскаго соглашешя — обезпече- 
Н1е свободы и независимости государствъ и народовъ. 

Это — давно намъ знакомый и в*чно одинъ и тотъ же при- 
1гЬвъ всЬхъ заявленШ создателей и руководителей пресловутой 
сЛиги Мира». Вм^Ьняя ей въ заслугу попечете о спокойств1и 
Европы, онъ предполагаетъ въ т-Ьхъ изъ державъ, что не 
участвуютъ въ лиг*, стремлете возмутить это самое спокой- 
ств1е или, какъ любитъ выражаться австро-н'бмецкая оффи- 
щозная печать, с нарушить договоры, на которыхъ зиждется 
современный европейсюй строй , причемъ разумеются трак- 
таты франкфуртск1й, отторгнувши Эльзасъ и Лотаринпю отъ 
Франщи, и берлинск1й, лишивш1й Росс1Ю плодовъ ея блестя- 
щихъ поб4дъ на Валканскомъ полуостров*. Утвержденхе это — 
чисгЬйшая ложь, тЬмъ бол-Ье гнусная, что распространяется 
она заведомо, извращая въ самой основ* взаимное положевхе 
великихъ державъ. 

Мы не станемъ терять ни единой млщ'ты на опроверженге 
ея, по скольку она касается Росс1и, до того 'известна всЬмъ 
строгость, съ которою русскШ дворъ относится къ своимъ 
международнымъ обязательствамъ, свято соблюдавмымъ имъ 
въ ущербъ собственнымъ пользамъ, даже и въ т-Ьхъ, къ сожа- 
л*тю, яер-Ьдкихъ случаяхъ, когда прочхе участники договора 
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не сгЬсняются его услов1ями. По мы не можемъ не сказать 
Н'Ьсколькихъ словъ въ защиту Францхи отъ обвинешя въ воин- 
ственныхъ вождел'6н1яхъ^ взведеннаго на нее княземъ Биснар- 
комъ въ последней р*чи его, произнесенной въ германскомъ 
рейхстаг*. 

Чтобы понять всю несправедливость такого нареканхя, до- 
статочно сопоставить бряцанхе оруяйемъ, такъ недавно и такъ 
громко раздававшееся въ Берлин*, по поводу прхема, оказан- 
наго королю Итал1И, съ глубоко-мирнымъ характеромъ торже- 
ства, празднуемаго нын* во французской столиц*. Всешрная 
выставка, по замыслу и выполненш, исключаетъ всякое понят1е 
объ иной борьб* между народами, ч*мъ та, что происходитъ 
въ соревноваши ихъ на поприщ* производства умственнаго и 
вещественнаго. Въ этой борьб* — несомн*нный перев*съ въ 
силахъ на сторон* французовъ, и народная ихъ гордость на- 
ходитъ себ* полное удовлетворен1е въ усп*х*, ув*нчавшемъ 
ихъ трудовыя УСИЛ1Я въ области науки, художествъ и про- 
мышленности. Нагляднымъ ихъ выражешемъ, свид*тельствую- 
тцимъ о неистощимыхъ богатствахъ Франпди, о трудолюбхи и 
искусств* ея гражданъ, является, рядъ зданШ, чудесъ совре- 
меннаго зодчества, наполненныхъ разнообразными произведе- 
шями вс*хъ странъ и вс*хъ народовъ М1ра. Довольно одного 
взгляда на оживленное зр*лище, представляемое Марсовымъ 
полемъ съ прилежащими м*стностями, дабы убедиться, что 
народъ, обладаюпцй такими сокровищами, не станетъ легко- 
мысленно подвергать страну свою опасности иноземнаго втор- 
жен1я, хотя, конечно, напряжетъ во* свои силы, чтобъ отстоять 
ее въ случа* нападешя. Отсюда та, граничащая съ расточитель- 
ностью щедрость, съ коею народное представительство Францхи 
над*ляетъ свою армш вс*ми возможными усовершенствован1ями, 
ежегодно тратя на вооруженхя колоссальный суммы. Но самыя 
лти вооружешя, вс*, безъ исключешя, оборонительнаго, а отнюдь 
не наступательна го свойства. 

Нын*шнее французское министерство, какъ и вс*, ему пред- 
шествовавш1Я, твердо держится именно этого взгляда на вн*ш- 
н1я отношен1Я Франщи. Поставивъ себ* задачею сод*йствовать, 
на сколько это зависитъ отъ него, поддержангю мира въ Европ*, 
оно внутри страны вполн* искренно пресл*дуетъ подобную же 
ц*ль: примиреше враждующихъ партШ, подъ услов1емъ при- 
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днан1я ВСЕМИ существующаго государственнаго и обществен- 
наго строя республики. 

Призывъ къ примирен1ю слышится во всЬхъ р'Ьчахъ, про- 
изнесенныхъ президентомъ республики и его министрами по 
случаю выставки и сопровождавпшхъ ея открытхе празднествъ. 
«Выставка», — неоднократно заявлялъ г. Карно,— «не есть пред- 
пр1ят1е какой-либо партш. Она — д'Ьло рукъ всей Францш». 
Будетъ ли услышанъ этотъ призывъ? При крайнемъ обостреши 
отношенШ между парт1ями довольно трудно предвидеть его 
посл-Ьдствхя. До общихъ выборовъ остается около четырехъ 
м-Ьсяцевъ, и за это время могутъ возникнуть новыя усложне- 
Н1Я, который видоизменять нынепгаее положеше. Но нельзя 
не признать, что въ настоящую минуту действительно заме- 
чается въ проявлен1яхъ общественной мысли некоторое успо- 
коеше, желанхе въ покое наслаждаться выставкою, успехъ 
которой превзошелъ все ожидатя. Настроете это отразилось 
даже на палате депутатовъ, мирно обсуждающей бюджетъ и, 
за небольшими исключешями, тщательно воздерживающейся 
отъ обычныхъ бурныхъ свалокъ, соделавшихъ ее «притчею 
во языцехъ>. «Франщя скучаетъ», говорилъ Ламартинъ въ 
конце сороковыхъ годовъ, накануне февральской револющи, 
которую парижское населете и въ самомъ деле затеяло едва- 
ли не отъ скуки. Ныне Франц1я веселится, ликуетъ,.въ осо- 
бенности Парижъ, оживленный давно небывалымъ наплывомъ 
массы провинц1аловъ и иностранцевъ. При такомъ настроен1И — 
немыслимы проявлен1Я недовольства. Отсюда и тотъ образ- 
цовый внештй порядокъ, который ни на мгновеше не былъ 
нарушенъ какъ въ столице, такъ и на всемъ пространстве 
Франщи. 

Съ глубокимъ спокойств1емъ, господствующимъ во Франщи, 
въ резкомъ контрасте более или менее продолжительные, во 
всякомъ случае крайне знаменательные, безпорядки, вспыхнув- 
ппе почти одновременно въ прочихъ государствахъ Западной 
Европы. Мы разумеемъ аграрное движете въ Северной Италш 
и стачки рабочихъ, начавш1яся въ каменноугольномъ бассейне 
Вестфал1И и оттуда расп]^остранивш1яся на Северъ Германии съ 
одной стороны, на Саксонш и Чехш — съ другой. Оне свиде- 
тельствуютъ о непрерывающемся на Западе непримиримомъ 
антагонизме труда и капитала, о постоянной борьбе между 
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ними, грозящей сершзною опасностью какъ политическому, 
такъ. и общественному строю западно-европейскихъ государствъ. 
На ожесточеше, съ какимъ ведется эта борьба, указываютъ 
м^Ьры строгости, къ которымъ пришлось прибегать противъ за- 
бастовавшихъ рабочихъ — расправа оружгемъ. Кровь текла въ 
изобилш съ об-Ьихъ сторонъ. Правда, личному вм-Ьшательству 
въ д1^о императора Вильгельма II удалось примирить рабо- 
чихъ съ хозяевами и положить конецъ самой обширной нзъ 
стачекъ, вестфальскихъ углекоповъ. Нельзя не поздравить мо- 
лодаго государя съ великодушнымъ починомъ, а также съ усп*- 
хомъ, ув^нчавшимь его заботливость о водвореши соглас1Я 
между двумя сослошями своихъ подданныхъ. Но в-Ьдь усп^хъ 
этотъ временный и преходяпцй, такъ какъ состоявшееся со- 
глашеше не устраняетъ ни одной изъ коренныхъ причинъ, 
ставящихъ на Запад* личный трудъ въ полную зависимость 
отъ капитала. Эти-то причины, кроющ1яся главнымъ образомъ 
въ услов1яхъ неравном'брнаго распред'6лен1я недвижимой соб- 
ственности, другими словами въ обезземелен1и крестьянъ, и со- 
ставляютъ ту основу, на которой зиждется сощально-демокра- 
тическая организащя н'Ьмецкихъ рабочихъ, обнимающая го- 
родъ и деревню и разростающаяся съ каждымъ днемъ, не взи- 
рая на стропя, предупредительный и карательный м-Ьры, при- 
нимаемыя противъ нея имперскимъ правительствомъ. Одина- 
ковый причины ПрОИЗВОДЯТЪ ОДИНаКОВЫЯ П0СЛ*ДСТВ1Я въ АНГЛ1И, 

въ Австро-Венгр1И и въ Италш. Въ одной лишь Францш, гд* 
въ большинстве случаевъ крестьяне являются собственниками 
обработываемыхъ ими земель, сопДализмъ вынужденъ набирать 
своихъ сторонниковъ исключительно среди городскаго рабочаго 
населен1я, коимъ ограничивается въ этой стран* безземельный 
пролетархатъ. 

Какъ бы то ни было, экономичесше безпорядки послФдняго 
времени ясно указываютъ, что спокойствхе народныхъ массъ 
зависитъ на Запад* не столько отъ политическаго устройства 
того или другаго государства, сколько отъ хозяйственныхъ от- 
ношешй между различными классами населенгя. Мы хотимъ 
сказать, что въ Западной Европ* эра политическихъ револю- 
Ц1Й можетъ считаться законченною, но т*мъ грозн*е воздви- 
гается надъ нею призракъ револющи сощальной, разрушитель- 
ному д*йств1ю которой невозможно нам*тить пред*ловъ ни въ 
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пространств*, ни во времени. Къ счастью для Россш, ей не 
страшны всЬ эти перевороты^ совершающгеся по ту сторону 
ея границъ. Какъ револющонное движеше, начавшееся въ конц* 
прошлаго стол'Ьт1я во Франц1и и завершившееся возсташемъ 
парижской коммуны въ 1871 году, наводнивъ весь Западъ. 
само собою остановилось на русскомъ рубеж*, такъ не пере- 
ступитъ посл'Ёднхй и движеше сошальное, еслибы даже ему 
суждено было преобразить политическую и общественную по- 
верхность западно-европейскихъ государствъ. Порукой въ томъ 
служитъ намъ наша исторхя, самобытныя начала нашего го- 
сударственнаго развитхя. Наша домашняя крамола, съ ея со- 
ц1ально-революц1онной подкладкой, по своему безсилш) и нич- 
тожеству, составляетъ исключен1е, только, подтверждающее об- 
щее правило. Какова бы ни была будупщость Западной Евро- 
пы, мы можемъ, мы должны относиться къ ней съ раЁнодушною 
холодностью безучастныхъ зрителей. Ч-Ьмъ хуже ей, тЬмъ лучше 
намъ. 

СовсЬмъ иное д-Ьло Востокъ. Сущвствован1в племенъ и на- 
родовъ, его населяющихъ, т'Ьсно связано съ собственнымъ на- 
шимъ существовашемъ. Связь эта не механическая и случай- 
ная, а живая, органическая, запечатленная родствомъ племен- 
нымъ и духовнымъ, общею тысячелетнею исторгею. Въ вели- 
кой всем1рной разверстк* Востокъ — уД'Ьлъ, насл'Ьдхе Росс1и. 
Наше мгровое призваше-обезпечить ему самостоятельное раз- 
вит1е, оградить, оборонить его отъ хищныхъ посягательствъ 
Запада. 

Оглянемся на нашу исторгю, и мы убедимся, что Росс1я, 
въ лиц* Самодержавныхъ Вождей своихъ, всегда оставалась 
верною этому призванш, что свобода и независимость христ1ан- 
скихъ государствъ, народившихся на обломкахъ оттоманскаго 
владычества въ Европ*— политы русскою кровью. Б*да заклю- 
чалась лишь въ томъ, что, содействуя возрождешю напшхъ 
братьевъ по вер* и по племенному родству, мы слишкомъ ча- 
сто забывали о себ*, о собственныхъ нашихъ пользахъ и нуж- 
дахъ, не заботились о согласоваши ихъ съ учрежден1ями, ко- 
торый сами создавали въ освобожденныхъ нами странахъ. За- 
висало это прежде всего отъ кореннаго заблужденгя нашей б«о- 
почвенной дипломат1и, съ начала нын^шняго века заведующей 
внешними сношеньями Россш, заблуждетя, заключающагося 
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въ томъ, что она безкорыст1в провозглашаетъ руководящимъ 
началомъ своей политики. 

Другую черту ея, сродную съ первой, отзгЬтилъ бол*е шести- 
десяти л^Ьтъ назадъ одинъ изъ даровигЬйшихъ молодыхъ ди- 
лломатэвъ того времени, Ф. П. Фонтонъ, писавштй къ другу 
въ 1828 году изъ главной квартиры нашей Дунайской арм1и: 
^сУ насъ есть страсть наделять другхе народы разнаго рбда 
учреждешями подъ различными предлогами и назвашями. Мы 
осчастливили этими учреждешями 1оническ1е острова, Испашю, 
Фрашцю, часть Гермаши и т. д. Нын^Ь требуемъ, чтобы ихъ 
придерживались въ Порту галш, приготовленъ проектъ органи- 
ческаго статута для княжествъ Молдавскаго и Валашскаго, 
ша^иъ и Сербш на прим']Ьт'6. Да Богъ в-Ёсть! Можетъ быть, 
придется и для блестящей Порты приготовить этакого рода бла- 
готворительный статутъ». 

Съ тЬть поръ подъ гнетомъ тяжкихъ разочарованШ мы, по- 
видимому, отказались отъ подобнаго способа благод-Ьтельство- 
вать государствамъ и народамъ Запада. Но на Восток']^, до по- 
сл']^дняго времени политика наша съ настойчивостью, достой- 
ною лучшей участи, продолжала ставить себ* исключительною 
ц'Ёлью: счаст1е и благополучхе нашихъ единоплеменниковъ и 
единовЬрцевъ. Русск1е дипломаты не спрашивали себя: что 
нужно для Россш въ балканскихъ государствахъ, обязанныхъ 
ей своимъ существовашемъ, говоря иначе, не занимались пря- 
мымъ своимъ д'кюмъ. А кто не д'Ьлаетъ своего Д'Ьла, есте- 
ственно испытываетъ неодолимое влечеше ко вм'Ьшательству 
въ чуж1я д'Ёла. Такимъ образомъ, каждый русскШ консулъ на 
Восток1Ь преображался въ проконсула, не для того, чтобы вы- 
говаривать въ пользу Росс1и как1я-либо особый права или пре- 
имущества, а съ т'Ьмъ, чтобы пещись о благоустройстве того 
государства или племени, среди коего ему доводилось жить и 
дМствовать. Нельзя винить за это м^Ьстныхъ агентовъ. Они 
поступали такъ не по своей вол^ и почину, а въсилу изв'Ёст- 
ной системы, на точномъ основанш получаемыхъ изъ аз1ат- 
скаго департамента приказанШ и наставлешй. Русскхе консулы, 
часто сами того не зам'бчая, втягивались этимъ путемъ въ 
борьбу политическихъ партШ, коими кишатъ балканскге мура- 
вейники, и въ конц^Ь концовъ, непрошеннымъ своимъ вм'бша- 
тельствомъ во внутреншя д^^а возстановляли ихъ вс^Ь против1> 
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себя и, что всего печальн'Ье — противъ Россш и ея правитель- 
ства. Спрашивается: какая намъ нужда въ такой опекЬ, ка- 
кая проистекаетъ для наоъ польза? Ею не только не упрочи- 
вается порядокъ и спокойств1е въ молодыхъ государственныхъ 
организиахъ, вызванныхъ нами къ жизни, но ув^ков'бчиваются 
распри, раздоръ, безначалхе. А между т4мъ, собственное наше 
достоинство страдаетъ, исчезаетъ обаянхе. Мы безсознательно 
играемъ въ руку нашимъ врагамъ и противникамъ, совершая 
то, о чемъ они не см4ли и мечтать: разрываемъ в*ковую исто- 
рическую связь между русскимъ народомъ ц православнымъ 
населешемъ Востока. 

И странное д*ло! Та же русская дипломатгя, что такъ на- 
зойливо вступается во внутреннШ обиходъ балканскихъ пра- 
вительствъ, остается вполн* безучастною къ ихъ вн*шнимъ 
сношен1ямъ, не только не препятствуетъ сближешю ихъ съ 
прочими великими державами, но даже поощряетъ ихъ къ 
тому. Сколько разъ направляли мы грековъ въ Лондонъ, сербовъ 
и черногорцевъ въ В-Ьну и Пештъ! Наконецъ, не мы ли сами 
обратили такъ называемый «европейск1й концертъ» въ высшее 
судилиш;е для вс*хъ Д'Ьлъ, касающихся Востока, не исключая и 
т-Ьхъ, который истекаютъ изъ собственныхъ нашихъ отйошенШ 
къ нему? 

Горьк1е плоды такой политики сказались въ постепенной 
утрат* в-Ьковаго историческаго влгяшя Россш въ Грещи, въ 
Румыши, въ Сербш, наконецъ, въ Болгархи, не говоря уже а 
Порт*, обратившейся въ покорную подручницу могуш;ественной 
германской имперш. 

Это въ порядк* веш;ей, и все, что теряетъ Росс1Я, есте- 
ственно выигрываютъ западный правительства, ум*юпця ис- 
кусно пользоваться несогласхями и недоразумЬшями между ве- 
ликою православною державою и ея создатями на Восток*, при- 
родою и истор1ею призванными служить ей верными друзьями 
и союзниками. Одно изъ средствъ, пуш;енныхъ въ ходъ, чтобы 
разрознить, разобпцить ихъ съ нами— утверждеше, разсчитанное 
на п1;екотливость ихъ политическаго самолюб1я: Росс1я-де по- 
сягаетъ на независимость балканскихъ государствъ и стре- 
мится къ ихъ поглош;етю. Трудно было бы изобрести ббльшее 
поруганхе истины, если бы оно не оправдывалось до известной 
степени ошибками и промахами русскихъ дипломатовъ. Но^ 
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какъ иы уже им'&ии случай заАсбтить въ нашихъ предшедшихъ 
бесЬдахъ, чары Запада расторгнуты, и настала для Вос- 
тока пора отреввляющихъ размышлетй. Во всЬхъ хриспан- 
скихъ государствахъ Балканскаго полуострова, — ^не исключая 
и Болгар1и — въ настоящую минуту правительственная власть 
находится въ рукахъ людей, громко испов*дующихъ начало 
самобытности въ гражданственности, самостоятельности въ 

ПОЛИТИК'^. 

Начнемъ съ Грецш. Тамъ уже около десяти л*тъ стоитъ 
во глав']^ управлешя чисто нащональное министерство, поль- 
зующееся безусловнымъ дов'^Ьрхемъ короля, любовью и уваже- 
темъ народа. Твердою рукою ведетъ оно эллиновъ по пути, 
предопределенному исторхею, къ совершенш судебъ ихъ ро- 
дины, къ осуществлешю ихъ народныхъ идеаловъ. Иноземный 
вл1ян1я, такъ недавно еще господствовавппя при аеинскомъ 
двор*]^, исчезли безсдфдно. Государственные люди Греши руко- 
водятся единственно соображешями, почерпаемыми ими въ со- 
знаши истинныхъ потребностей отечества, въ соблюденш его 
пользъ, въ огражденш достоинства. Упрекнуть ихъ можно разв* 
въ чрезмерной обособленности ихъ политики, въ отсутствхи 
общен1я съ прочими христанскими государствами Балканскаго 
полуострова. Причиною тому— непрекратившаяся досел* цер- 
ковная распря, разъединившая грековъ и болгаръ. Примирить 
враждуюпця стороны, разъяснить имъ опасность, угрожающую 
об^имъ отъ общихъ враговъ, сплотить ихъ въ противодействш 
притязашямъ Запада на господство на Востоке — такова задача, 
естественно выпадающая на долю Росс1и, опоры и защитницы 
младпшхъ своихъ братьевъ, главы и руководительницы всего 
православнаго М1ра. 

Въ Румыши народное негодоваше взяло ве]^хъ надъ кучкою 
политическихъ интригановъ, мнившею закрепостить свое оте- 
чество политике средне-европейскихъ державъ. Оно низвергло 
министерство Карпа-Розетти и водворило у власти нынештй 
кабинетъ, состояпцй изъ людей, убежденныхъ въ необходимости 
для румынъ дружно отстаивать отъ посягательствъ этихъ са- 
мыхъ державъ свою независимость экономическую и полити- 
ческую. Министерство Катарджи победоносно выдержало на- 
падете своихъ противниковъ и доказало, что по всемъ вопро- 
самъ, какъ внутреннимъ, такъ и внешнимъ, оно находится въ 

7 
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полномъ единомысл1и съ большинствомъ палатъ и страны. При 
такой поддержк*, ему не опасны подпольныя интрига австро- 
н'Ёиецкой дш1ломат1И, даже когда имъ въ тайнЪ благопрхят- 
ствуетъ дворъ. Интриги эти только скор-Ье выяснять противу- 
положность нащональныхъ интересовъ румынъ съ видами, пре- 
следуемыми въ Берлин* и В-Ьн*, и сбдижете съ Россхею явится 
естественнымъ посл^дствхемъ вступленхя Румынш на путь само- 
стоятельной политики. 

Сербское правительство продолжаетъ шествовать по этому 
пути, твердо и неуклонно, доказательствомъ чему служатъ 
почетный пргемъ, устроенный возвратившемуся въ Б'Ьлградъ 
изъ многол^тняго И8гнан1я митрополиту Михаилу и предпола- 
гаемое торжественное праздноваше пятисотл'бтней годовщины 
Коссовскаго боя. • Последнее въ особенности указываетъ на 
воскресеше въ сербскихъ правительственныхъ кругахъ велико- 
сербской идеи, содержавшейся подъ спудомъ во все продол- 
жете десятилФтняго господства австро-мадьярскихъ диплома- 
товъ въ сов^тахъ короля Милана. Связанное съ этимъ тор- 
жествомъ в^нчаше на царство въ КрагуевцЪ короля-отрока 
Александра знаменуетъ возвращете Сербхи къ предатямъ Ду- 
шана, мопщаго собирателя сербской земли, перваго царя серб- 
скаго. Въ ВЬкЬ и Пешт* хорошо поняли смыслъ готовящагося 
собьгпя и уже трепещутъ не только за Боснш и Герцеговину, 
но и за обладаше исконными землями, населенными сербами 
и приписанными къ корон* Св. Стефана. Что же удивитель- 
наго, что, въ предвидЬши неизбежной, въ более или менее 
отдаленномъ будущемъ, борьбы изъ-за наслед1я предковъ, взоры 
сербовъ снова съ надеждою и умилешемъ устремляются на 
Россио? 

Даже въ Болгархи, где невозбранно сидитъ пока на похи- 
щенномъ престоле ставленникъ и приспешникъ Австро-Венгрхи, 
действительная власть находится въ рукахъ людей, именую- 
щихъ себя народниками и, следовательно, стремящихся, хотя 
и далеко нецелесообразными средствами, обезпечить княжеству 
внутреннюю самостоятельность и независимость внешнюю, не 
теряя при этомъ изъ виду и возстановленхя сцелокупной» Бол- 
гар1и въ пределахъ, некогда намеченныхъ ей Санъ-Стефан- 
скимъ договоромъ. Заблужденхе этихъ людей заключается именно 
въ вере ихъ въ возможность достигнуть своей цели помимо 
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Росс1и, И даже вопреки ей, въ надежд* на помощь средне- 
европейскихъ державъ. Они упорно отказьшаются понять, что 
опирающаяся на Гернан1ю Австро-Венгр1я не можетъ оказать 
ииъ поддержки, потому что сама замышляетъ захватъ путей, 
ведущихъ чрезъ Македошю къ Эгейскому морю. Обнаружи- 
ваемое ими нын* тягот*н1е къ В'Ьн* и къ Пешту покоится, 
такимъ образомъ, на недоразум-Ьши, которое хотя и укорени- 
лось, повидимому, въ мечтахъ нын^^шнихъ правителей Болта- 
р1и, но не замедлитъ разсыпаться въ прахъ при первомъ 
столкновеши на Балканскомъ полуостров*. Тогда и болгары 
вспомнятъ про свою благодетельницу и освободительницу — 
Россш, и по-прежнему отъ нея одной станутъ ожидать себ* 
спасетя. 

Долго ли придется ждать такого столкновен1я? Едва-ли, 
потому что утверждете балканскихъ государствъ въ самостоя- 
тельномъ направлеши, усвоенномъ недавно ихъ правительствами, 
сделало бы невозможнымъ осуществлеше хищническихъ за- 
мысловъ заговорщиковъ «Лиги Мира» о распространети ихъ 
господства на благословенный страны Востока. Ни Гермашя, 
ни Италия, а и того меньше Австро - Венгрхя не отрекутся 
добровольно отъ своей добычи и, не задумываясь, вступятъ въ 
борьбу, чтобы удержать ее за собою. За последнее десятил*т1е 
он* не безъ труда навербовали себ* немало сторонниковъ среди 
политическихъ д*ятелей Румынш, Сербш, Болгарш, не говоря 
уже о преобладающемъ вл1ян1и н*мецкой дипломат1и на сул- 
тана Абдулъ-Гамида и его сов*тниковъ. Нужды н*тъ, что эти 
почтенные клгенты Берлина и В*ны являются изм*нниками 
д*лу родины; они пользуются среди своихъ соотечественниковъ 
достаточными связями и значётемъ, чтобы возбудить раздоръ 
и смуту, кровавыя схватки въ род* т*хъ, чтд на-дняхъ проис- 
ходили въ Б*лград*, словомъ, бол*е или мен*е достаточные 
поводы къ иноземному вм*шательству. А если таковое посл*- 
дуетъ, и средне-европейск1Я державы, сбросивъ личину друже- 
ственности, коею прикрывались досел*, прямо посягнутъ на 
свободу и независимость православнаго населешя балканскихъ 
земель, можно ли над*яться, что наши единоплеменники и 
единов*рцы отстоять ихъ собственными силами въ борьб* съ 
двумя или тремя могущественн*йшими военными государ- 
ствами Запада? 
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Тогда какъ и прежде, когда христгане Востока изнывали 
подъ тяжкимъ и унизительнымъ игомъ мусульманъ, единствен- 
нымъ якоремъ спасешя будетъ имъ Росая. Мы твердо в*римъ, 
что она не изм'Ьнитъ и впредь своему благородному историче- 
скому призванию, хотя желали бы, чтобы, протягивая могучую 
руку помощи своимъ младшимъ братьямъ, она, сама научен- 
ная опытомъ, при опред*лети будущихъ своихъ къ нимъ от- 
ношенШ, не полагалась бол-Ье на ихъ признательность и обез- 
печила себя отъ всякихъ неблагопр1Ятныхъ случайностей на- 
дежными матер1альными гарант1ями. Того требуютъ государ- 
ственныя пользы Россш, ея честь и достоинство— высшШ за- 
конъ для т*хъ, кто призванъ руководить ея политикою, и тре- 
боватя эти вполн* совпадаютъ съ частными выгодами наро- 
довъ, Провид*шемъ вв4ренныхъ ея защит* и попечешю, съ 
нуждами всего славянскаго племени, скажемъ бол-Ье: всего пра- 
вославнаго М1ра. 



VII. 



Высочайпой тостъ въ честь князя Николая Черногорскаго.— Очеркъ русско- 
черногорсвихъ отношен]й. — Сбдижев1е княвя Николая съ Росс1ей. — Австро- 
венгерск1й взглядъ на самостоятельность балканскигь государствъ. — Р-^^чь 
императора Франца-1осифа при откр1дт1и дедегац1й.— Объяснешя графа Каль- 
поки.—Отношешя Австро-Венгрш къ Румынш, Серб1и и Волгар1и. — Босшя 
я Герцеговина. — Враждебное Россш направлеше австро-венгерской политики. — 
V Столкновеше Германш съ Швейцар1ей. 

Па^Гижъ, 19 1ЮНЯ (1 хюля) 1889 г. 

Прошло бол-Ье месяца со дня произнесетя на военномъ 
праздник* въ Петергоф* знаменательныхъ словъ, признавшихъ 
во всеуслышаше князя Николая Черногорскаго «единственнымъ 
в*рнымъ и искреннимъ другомъ Россш», но не изгладилось 
еще глубокое впечатл*ше, произведенное ими во всЬхъ кондахъ 
нашего обширнаго отечества и далеко за его пределами. Рус- 
ская общественная мысль, русское народное чувство радостно 
*и единодушно откликнулись на царскШ голосъ, лишшй разъ- 
засвид*тельствовавъ предъ лицомъ всего М1ра неразрывное 
единеше земли съ В*нценоснымъ Вождемъ своимъ, тогда какъ 
враги и ненавистники наши досел* не могутъ придти въ себя 
отъ смущенья и тревоги, возбужденныхъ въ нихъ величествен- 
нымъ и державнымъ проявлетемъ русскаго государственнаго 
самосознашя. 

А между т*мъ, высочайшхя слова не заключаютъ въ себ* 
угрозы, ниже малЬйшаго выражевая порицанья или неудоволь- 
СТВ1Я кому бы то ни было. Они только устанавливаютъ несо- 
мненный историческШ фактъ, подтверждаемый в-Ьковымъ исто- 
рическимъ опытомъ. За минувшее стол*т1е не мало слышала 
Росс1я ув*рен1й въ преданности и признательности, щедро рас- 
точаемыхъ ей монархами и народами, спасенными или облаго- 
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д-Ьтельствованными ею. Ублажали насъ и ласкали каждый разъ, 
когда требовалось заручиться напшмъ согласхемъ и помощью 
или просто усыпить насъ, либо отуманить. Но чтобы кто и когда- 
нибудь отплатилъ намъ услугой за услугу, на д-Ьл* доказалъ 
прочность и искренность дружбы— тому н-Ьт^ примера въ исто- 
рш, за единственнымъ исключетемъ доблестнаго государя Чер- 
ной горы, гЬсно связавшаго съ Росс1ей судьбу свою и своей 
страны, устоявшаго противъ искушенхя и прельщее1я напшхъ 
недруговъ, и въ радости и въ гор* пребывшаго неизменно вФр- 
нымъ русскому Царю и русскому народу. Въ сознанш этой 
истины заключается надежиМшее ручательство за то, что наша 
внешняя политика уже не будетъ уподобляться трости, в*тромъ 
колеблемой, и, недоступная отнын]^ чужеземнымъ вд1яшямъ, 
станетъ вполн'Ь самостоятельно взв'бшивать нужды и пользы 
Росс1и въ сношен1яхъ ея съ иностранными державами и неу- 
клонно стремиться къ возможно совершеннМшему ихъ удо- 
влетворешю. 

Но такой поворотъ въ направлеши русской политики есть 
уже самъ по себ* величайшее б-Ьдствхе для средне-европей- 
скихъ дворовъ, привыкшихъ разсчитывать на нашу податли- 
вость ихъ внушешямъ, на готовность нашу выгребать длянихъ 
жаръ русскими руками. Отсюда вопль притворнаго негодова- 
Н1Я, раздавпийся въ австро-н^&мецкой оффицшзной печати по 
поводу петергофскаго тоста. Въ усерд1и своемъ она запыа даже 
такъ далеко, что усмотрела въ ней угрозу европейскому миру. 
Почему? Потому что Россхя прозрела и научилась отличать 
истинныхъ друзей своихъ отъ недоброжелателей, лишь прикры- 
вающихся личиною дружбы. Поучительное признанхе, свидетель- 
ствующее, что въ отношен1яхъ къ намъ нашихъ западныхъ со- 
седей, явная вражда тотчасъ всплываетъ наружу, поел* того 
какъ обнаруживается несостоятельность ухищрешй, измышлен- 
ныхъ съ ц*лью обойдти насъ, обманно обратить въ безсозна- 
тельныя орудхя для легчайшаго достижен1я чужихъ, своеко- 
рыстныхъ, порою прямо враждебныхъ намъ, политическихъ 
д-блей. 

Предоставимъ « пресмыкающимся !> вит1ямъ Запада изливать 
свою безсильную злобу на Россхю за то, что милостью Божгею 
и волею царскою она освободилась наконецъ изъ сЁтей, коими 
такъ долго опутывали ее ложные друзья и двуличные союзники, 
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и обратимся къ разсмотр-^наю ея отношешй къ той изъ славян* 
скихъ странъ, которая не словами, а д'бломъ доказала свою къ 
ней непоколебимую приверженность. Отношешя Россш къ Чер- 
ногорш представляются намъ знаменательными, потому, въ осо- 
бенности, что служатъ нагляднымъ выражешемъ естественной 
связи, которая по нашему уб^дешю, должна соединять всё право- 
славныя государства Востока съ могущественною державою, при- 
званною служить имъ щитомъ и опорою, и, въ дружномъ обще- 
нш съ ними, обезпечить имъ гражданскую самобытность и само- 
стоятельность политическую. 

ТяготЬше Черногорш къ Россш — явлеше не новое. Нача- 
лось оно съ того дня, какъ черногорцы узнали о существовав 
нш на С']^верФ великаго единов^^рнаго и единоплеменнаго цар- 
ства и, узнавъ, ув']&ровали въ него, въ его историческое прит 
зваше. Отъ Петра Великаго и до нашихъ дней, «соколы:» Чер- 
ной горы пользовались каждымъ случаемъ, чтобы кровью своею 
запечатлеть в4ру въ Россш и верность русскому Царю, безъ 
которыхъ, какъ выражается ихъ народная поговорка, «не было 
бы еъ мгр9ь креста трехперстнаюь. Грудью стояли онизанасъ 
во ВС* войны напш съ турками и остались едва-ли не един- 
ственными нашими союзниками въ поединк'Ь Александра Благо- 
словеннаго съ Наполеономъ, когда даже Австрхя и Прусс1я не 
только покинули насъ, но и сами ополчились на насъ подъ 
знаменами завоевателя, въ хвост* его € великой армш2> вторглись 
въ напш пределы, выговоривъ себ* земельное приращеше на 
счетъ Россш. 

Русск1е государи издавна благоволили къ черногорцамъ, 
щедрою рукою изливая на нихъ царственныя милости. Вели- 
К1Й Петръ и Великая Екатерина постоянно принимали ихъ въ 
разсчетъ при своихъ политическихъ исчислешяхъ. Павелъ от- 
носился къ нимъ съ попечительнрю заботливостью. Импера- 
торы Александръ I и Николай несомненно питали къ нимъ т* 
же чувства, высоко ц*ня ихъ стойкость въ борьб* за в*ру и 
беззаветную преданность Россш. Но въ царствоваше этихъ 
двухъ государей, русская дипломат1я, утратившая, какъ из- 
вестно, нащональный и преемственный свой характеръ, плохо 
наградила ихъ за вековую верность всеросс1йскому престолу. 
Дипломатамъ Нессельродовской школы была чужда и непо- 
нятна связь, основанная на родстве кровномъ и духовномъ. 
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Она являлась имъ, напротивъ, полгЬхою къ установлешю пол- 
наго соглас1я съ Австргею, этимъ краеугольнымъ каннемъ по- 
литической системы Священнаго Союза. При такихъ услов1яхъ 
не удивительно, что драгоц^нн^Ьйшхе интересы Черногорш были 
принесены нами въ жертву австргйской алчности и подозритель- 
ности. Въ 1814 году Владыко Петръ I долженъ былъ, по требо- 
ван1Ю русскаго двора уступить австргйцамъ Боку Которскую, 
отвоеванную черногорцами у французовъ. Съ т*хъ поръ и до 
самой Крымской войны, изъ Петербурга постоянно журили сы- 
новъ Черной горы за всякое проявлеше независимости, прика- 
зывали имъ покорно склонять выи предъ в'Ёнскимъ дворомъ. 
отъ него одного ожидать великихъ и богатыхъ милостей. Лишь 
въ посл'Ьднге годы царствовашя, Императоръ Николай торже- 
ственно проявилъ право русскаго царя на гласное покрови- 
тельство единоверному и единоплеменному народу. По личному 
почину Государя и согласно единодушно выраженному черно- 
горцами желанш, изм^ненъ былъ образъ правлешя въ княже- 
стве, и на место владыки поставленъ во главе его светскШ 
наследственный князь. Черногорцы не забыли этого благодея- 
шя и доселе боготворить память Незабвеннаго Николая. 

Не смотря на трогательныя доказательства сочувств1я и 
привязанности, данный намъ черногорцами въ тяжкую годищ- 
Севастопольскаго разгрома, дипломатическхе представитед^и Рос- 
сш на парижскомъ конгрессе отреклись оть Черногорш и оста- 
вили безъ протеста нагло выраженное турецкими уполномочен- 
ными притязанхе на принадлежность этой искони независимой 
страны къ составу Оттоманской имперхи. Правда, два года 
спустя, Росс1я, по соглашенш съ Франщею, отстояла плоды 
блестящей победы, одержанной черногорцами надъ турками на 
Граховскомъ поле, авъ 1862 году остановила движете много- 
численной армш Омера-Паши на столицу княжества— Цетинье — 
и воспротивилась проведенш) военной дороги и возведенш ту- 
рецкихъ укреплешй на черногорской территор1и. Но въ пер- 
вое десятилетге по заключенш парижскаго мира отношешя на- 
шей дипломатш къ князю Дашилу и къ преемнику его, князю 
Николаю, вступившему въ 1860 году на черногорсюй престолъ, 
были холодны и натянуты. Зависело это отъ причинъ, на ко- 
торыя мы имели случай указать въ предшедшей беседе: без- 
тактнаго вмешательства нашихъ консуловъ во внутреншя дела 
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княжества, поддержки, оказанной ими побочной в'йп^ви династ1и 
Петровичей, оспаривавшей права князей Дашила и Николая^ 
мелочнаго щекотливаго самолюбхя вгбстныхъ агентовъ, игры 
ихъ въ сатраповъ и проконсуловъ съ одной стороны, а съ дру- 
гой— изъ стремлен1Я ихъ же угодить начальству въ Петербург*, 
которое въ свою очередь смотрЬло на Черногорхю исключи- 
тельно чрезъ ихъ очки, такъ какъ черногорск1е князья не им'Ьли 
собственныхъ представителей въ русской столиц*. 

Въ такомъ положеши находилось русское дЬло въ Черногорхи, 
когда въ начал* 1866 года пишущему эти строки довелось 
восемнадцати-л*тнимъ юношею впервые пос*тить эту страну. 
Привело насъ туда назначеше на должность секретаря кон- 
сульства въ Рагуз*, в*давшаго сношешя съ Цетинскимъ дво- 
ромъ. Сношенхя эти — какъ уже было зам*чено выше — были 
далеко неудовлетворительны, князь и политика его находились 
у аз1атскаго департамента на самомъ дурномъ счету. Изв-Ьты 
и доносы, обвинявшхе его высочество въ нерасположенш къ 
Россш, въ пристраст1и къ Фрашци и Австр1и, встр*чались у 
насъ съ дов*рчивою благосклонностью. Русскимъ путешествен- 
никамъ, которые могли бы ихъ пров*рить, всячески затруд- 
нялся доступъ въЧерногорш. Дипломатическобюрократическая 
рутина тщательно заботилась о поддержанш таинственнаго полу- 
мрака, при которомъ только и было возможно столь коренное 
извращеше естестйенныхъ отношетй славянскаго княжества къ 
великой Росс1И. 

Признаемся, сами мы не безъ предуб*жден1й переступили 
черногорскШ рубежъ. Они разс*ялись поел* первой встр*чи и 
объяснешя съ юнымъ влад*телемъ Черногорти, какъ утреншй 
туманъ при первыхъ лучахъ восходящаго солнца. Исчезли зло- 
в*пце призраки, овлад*вппе нашимъ воображетемъ, подъ вл1я' 
шемъ консульскихъ наговоровъ и сплетенъ. М*сто ихъ засту- 
пило созная1е, что никогда государственныя пользы Росс1и не 
страдали отъ ббльшаго недоразум*тя. Даже теперь, по исте- 
чеши двадцати л*тъ, мы не считаемъ себя въ прав* разгла- 
шать его тайны, но мы исполнимъ священный долгъ, засвид*- 
тельствовавъ, что передъ нами предсталъ славянсшй государь, 
носитель предан1й и в*рован1й своего народа, беззав*тно пре- 
данный Росс1И и Царю ея, ясно сознававши ея историческое 
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призваше и сопряженное съ нииъ праБО нравственнаго и поли- 
тическаго руководительства въ православномъ и1р']Ь. 

Неизгладима въ нашей памяти продолжительная и задушев- 
ная бесбда, которою удостоилъ насъ князь Николай накануне 
Петрова дня— народнаго праздника Черногор1и — подъ св^^имъ 
впечатл^Ьшемъ только-что полученной в'Ьсти о жестокомъ пора- 
жен1И, претерп']&нномъ австрШцами подъ Кёнигрецомъ. Съ изу- 
мительною проницательностью государственнаго челов^Ька, зр^Ь- 
лаго не по л*тамъ, провид'Ьлъ онъ вс* посл4дств1я этого со- 
бытия, видоизм']Ьнивш1я политическую поверхность Европы. N0- 
УП8 гегош па8С11аг огАо. Наступила пора положить конецъ па- 
губному недоразумФиш. 

Подчиненность не заглушила въ насъ сознанхя чувства выс- 
шей отв-Ьтственности. Испросивъ отчислеше отъ должности, мы 
возвратились въ Петербургъ. Воздадимъ справедливость памяти 
покойнаго канцлера князя А. М. Горчакова и бывшаго дирек- 
тора азхатскаго департамента П. Н. Стремоухова. Оба они вы- 
слушали насъ со вниматемъ и пригласили развить въ про- 
странной записк'Ь вынесенный нами изъ Черногорхи впечатл^^- 
Н1Я. Мы получили раяр-Ьшеше вести съ Цетиньемъ дов1^ритель- 
ную переписку, которая, разум^^ется, сообщалась нами дирек- 
тору и канцлеру, а посл^Ьднимъ повергалась на воззрите 
самого Государя. Потребовалось, однако, болФе года для того, 
чтобы устранить остальныя препятствхя къ примирешю. На- 
конецъ, осенью 1868 года, князь Николай приглашенъ лично 
прибыть въ Петербургъ, къ Высочайшему Двору. Лестною и 
неоценимою для насъ наградою послужило назначеше состоять 
при особ* его высочества, во время пребывашя его въ Россш ^). 

Да простятъ намъ читатели упоминан1е о скромномъ уча- 
стш, выпавшемъ намъ лично на долю въ кЬл^ выяснешя недо- 
разум']Ьн1я, удалявшаго отъ Россш въ продолжеше восьми лФтъ 
того изъ европейскихъ государей, который съ высоты русскаго 



^) Н'Ьекодько дФть спустя, уже будучи секретаремъ посольства въ В^Ьн^ 
я, просматривая архивы посольства, узнадъ, что тотчасъ по отъ']^д^Ь моехъ 
И8ъ Цетинья, въ августе 1866 года, князь Николай отправилъ архимандрита 
Дучича къ нашему посланнику при австрШскомъ двор^Ь, поручивъ ему хо- 
датайствовать о на8начеы1и меня консуломъ въ Рагуа^. Донося объ этомъ 
князю Горчакову, графъ Стакельбергъ отозвался: «^*а1 па№ге11етеп( 1га!1ё 
1а сЬове ^е р1а1Я8п1;епе>. 
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престола провозглашенъ нын^Ь единственнымъ ея в-Ёрнымь и 
искреннимъ другомъ. Сд^Ьдали мы это не ради суетнаго тще- 
слав1я, въ доказательство чего сошлемся на то, что, со вре- 
мени вступлешя нашего на историко-литературное попрнш;е, мы 
ни разу не занимали читателей собою и пов^твовашями о на- 
шей тринадцатил^^тней дипломатической д'Ьятельности. Но въ 
данномъ случа']^ мы отступили отъ принятаго правила, потому 
что сочли немаловажнымъ свид']Ьтельство очевидца и участника 
въ событ1яхъ, им*вшихъ посл*дств1емъ установлен1е между 
Росс1ею и Черногоргею прямыхъ, задушевныхъ, чисто братскихъ 
отношенШ, достойныхъ возбудить соревноваше и въ прочихъ 
христханскихъ государствахъ Балканскаго полуострова и по- 
служить для нихъ образцомъ той естественной связи, которая 
должна существовать между ними и великою державою, ихъ 
общею освободительницею отъ инов'Ьрнаго ига. Да вразумятся 
они прим*ромъ Черногорш и убедятся, что могущественная 
Росс1Я и не думаетъ посягать на самостоятельность славян- 
скихъ державъ, вв'Ьрившихся ея вв^щитЬ, и честь свою постав- 
ляетъ въ томъ, чтобы оправдать на д&1^Ь оказанное ей дов'брхе. 
Она никогда и ничего не требовала отъ Черногорхи, но доблест- 
ный вождь черногорскаго народа, по долгу славянской взаим- 
ности, не задумался, когда раздался бранный кличъ русскаго 
Царя, призывавппй Россио къ оружхю для освобожден1Я едино- 
в-Ьрныхъ братьевъ, стать подъ его знамена со вс4ми вооружен- 
ными силами Черногорш. Такъ будетъ и впредь, и Черногоргя 
не перестанетъ считать враговъ Россш собственными врагами 
своими и всего славянства. 

Другой поучительный выводъ, истекаюпцй изъ нашего раз- 
сказа, тотъ, что непосредственное общенхе князя черногорскаго 
съ русскимъ Царемъ и его август^Ьйшею семьею, начало коему 
было положено въ концЬ 1868 года, предохранило Черногорш 
отъ повторешя недоразум'ЁнШ, порожденныхъ бюрократхею, 
узкостью ея взглядовъ, низменною назойливостью и придирчи- 
востью. Б']&нцомъ этого общен1я служитъ ньшЬ вождел'Ьнный 
брачный союзъ княжны Милицы съ его имлераторскимъ высо- 
чествомъ государемъ великимъ княземъ Петромъ Николаеви- 
чемъ. ВеликШ Фридрихъ любилъ повторять, что изъ родствен- 
ныхъ ему государей признаетъ родными лишь т*хъ, кто вправду 
дружить ему. Бо.1'Ье возвышенное зр*лище являетъ св-Ьту рус- 
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СК1Й Самодержецъ. вводящхй доблестнаго др^та въ кругъ цар- 
ственной семьи своей. Въ умилеши сердца, просимъ князя Ни- 
колая милостиво принять по этому случаю поздравительный 
прив*тъ человека, въ жизни котораго драгоц*нн*йшимъ воспо- 
минашемъ навсегда останутся минуты, проведенный въ его бли- 
зости и посвященныя ревностному служешю Д'Ьлу русско-черно- 
горскаго взаимства и единенхя. 

Наконецъ, на Черногорги всего легче проследить, кого вы- 
годнее держаться южно-славянскимъ государствамъ: единовер- 
ной Росс1И или разноязычной, двойственной Австро-Венгр1и? За 
доводами ходить недалеко. Ни для кого не тайна, какими пре- 
имуществами наделила Росс1я Черногор1ю по Санъ-Стефанскому 
договору: расширенхе ея государственной области въ направле- 
нш, оправдьшаемомъ этнографхею и исторгей, обезпечен1е ей 
еамостоятельнаго положетя на Адрхатическомъ побережьи. Бер- 
ЛИНСК1Й конгрессъ, по настоянш венскаго двора и ему въ угоду, 
съузилъ границы княжества, отнявъ у него южную часть Гер- 
цеговины, прирезалъ къ нему округа, населенные албанцами, 
и развит1е морскихъ силъ его, военныхъ и торговыхъ, поста- 
вилъ въ прямую зависимость отъ Австро-Венгрги, подчинивъ 
ихъ ея надзору и контролю. Такъ понимаютъ въ Вев* и Пеште 
самостоятельное развитхе христганскихъ государствъ Балкан- 
скаго полуострова. 

Вопросъ этотъ на очереди современной политики. Имъ 
главнымъ образомъ занимаются заседающгя въ Вене делега- 
цш парламентовъ австргйскаго и венгерскаго. Въ этомъ отно- 
шенш нашего вниматя, несомненно, заслуживаютъ речи, про- 
изнесенный въ помянутыхъ собрашяхъ какъ императоромъ 
Францомъ-1осифомъ при открытш делегащй, такъ и графомъ 
Кальноки — при обсужден1и въ коммис1Яхъ бюджета общаго ми- 
нистерства иностранныхъ делъ. 

Въ императорской речи— два выдающ1яся места, посвящен- 
ныя Серб1и и Болгар1и. Отречен1е короля Милана отъ престола 
императоръ назвалъ прискорбнымъ и, упомянувъ о полученномъ 
отъ регентовъ формальномъ заверенш, что они будутъ тща- 
тельно соблюдать и продолжать дружественный отношен1Я къ 
Австро-Венгрш, далъ понять, что неисполнен1е этого обещанхя 
грозитъ Сербш серюзною опасностью. Вследъ затемъ онъ вы- 
разилъ удовольств1е по поводу порядка и спокойств1я, якобы 
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господствующихъ въ Болгарш и поздравилъ болгаръ съ до- 
стигнутыми ими успехами, не смотря на трудное положенхе, 
въ коемъ находится ихъ страна. Изъ словъ этихъ явствуетъ, 
что въ В^н* недовольны переворотомъ, совершившимся въ Сер- 
бш, и въ то же время считаютъ для себя благопргятнымъ ны- 
н^шнее состоите Болгарш. 

Положешя эти пространно развилъ, видимо стараясь впро- 
чемъ ихъ смягчить въ своихъ объяснейяхъ, министръ ино- 
странныхъ д'Ёлъ. Онъ отрицалъ прежде всего враждебное Ав- 
стр1и значеше^ приписываемое совершившейся въ Румытаи не- 
рем-Ьн* министерства. Кабинетъ Катарджи — утверждаетъ онъ — 
столь же мало можно назвать руссофильскимъ, какъ и каби- 
нетъ Брапано, такъ какъ онъ-де слишкомъ гордъ своею на- 
щональностью и независимостью, чтобы поступиться ими ни 
за что, ни про что, безъ всякой видимой причины. 

Признаемся, мы не понимаемъ, что именно хот^^ъ сказать 
этимъ графъ Кальноки? Возражая противъ мн*тя, усматриваю- 
щаго въ зам^н^Ь у власти прежнихъ д^Ьятелей консерваторами 
неудачу австро-венгерской дипломатш, онъ ровно ничего не 
привелъ въ его опроверженхе. Д'&ю не въ томъ, расположено 
или н^тъ къ Росс1и министерство Катарджи, а въ томъ, ста- 
нетъ ли оно продолжать политику своихъ соотечественниковъ, 
закр'Ьпостившихъ Румынио пресловутой «Лиг* Мира»? На во- 
просъ этстъ глава румынскаго кабинета и министръ иностран- 
ныхъ д'Ёлъ давно уже дали недвусмысленный отв^тъ въ заяв- 
лешяхъ своихъ предъ румынскою палатою. Этимъ самымъ они 
признали, что опасность грозитъ самостоятельности Румынхи не 
со стороны Росс1и, которая ничего инаго и не желаетъ, какъ, 
чтобы румынскхе министры продолжали твердо стоять на страж* 
независимости своего отечества. Бслибы графъ Кальноки огра- 
ничился заявлен1емъ, что мирится съ такимъ положенхемъ, мы, 
зная его за государственнаго человека ум-бреннаго и осторож- 
наго, охотно пов-Ьрили бы ему. Но утверждать, что происшед- 
шая въ Румыши перемена отв^чаетъ задушевн^йшимъ его же- 
лашямъ и искренно радуетъ его — это уже слишкомъ и превы- 
шаетъ м*ру всякаго в'Ьроятхя. 

Еще безсвязн'Ье суждешя австро-венгерскаго министра о на- 
стоящемъ положенш д*лъ въ Сербги. Онъ признаетъ, что уда- 
лен1е Милана и переходъ власти отъ напредняковъ въ руки на- 
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родниковъ им'Ёли посдгЬдствхемъ коренное и8м^Ьнен1е правитель- 
ственныхъ ц*лей и способовъ. Онъ даже находитъ, что поли- 
тическхя страсти разыгрались въ стран* всл*дств1е упраздне- 
шя сдерживавшихъ ихъ преградъ и ст*снешй. Но, заЕлючаетъ 
онъ, изъ этого еще не сл*дуетъ, чтобы быль поводъ опасаться 
немедленнаго осуществлешя «н'Ькихъ фантастическихъ идей и 
нечтанШ, вспльшшихъ нын* на поверхность». Надо подождать, 
исполнять ли регенты принятое ими на себя обязательство не 
изменять ничего въ отношешяхъ молодаго королевства къ со- 
седней монарх1и въ томъ вид*, въ какомъ они были установ- 
лены королемъ Миланом^». Лишь когда ручательства эти ока- 
жутся недостаточными, Австро-Венгерхя сум*етъ отстоять свои 
интересы. 

Очевидно, что въ Сербш, какъ и въ Румыши, графъ Каль- 
ноки волей-неволей мирится съ новымъ порядкомъ, изменить 
или устранить который зависитъ не отъ него. Въ сознати без- 
СИЛ1Я ему не остается ничего инаго, какъ оправдывать свое 
бездМствхе ссылкою на уважеше, будто-бы питаемое Австро- 
Венгр1ею къ независимости б^ьлканскихъ государствъ. Вотъ по- 
чему онъ безропотно сноситъ ташя проявлешя сербской само- 
бытности, какъ водворете во глав* сербской церкви митропо- 
лита Михаила, р*шительныя м*ры правительства въ вопросагь 
финансовыхъ и промышленныхъ, торжественное чествоваше пя- 
тисотлетней годовщины Коссовской битвы, ^ао8 е^о Австро- 
Венгрхи онъ отлагаетъ до того времени, когда первые шаги 
къ осуществлешю велико-сербской идеи станутъ прямо угро- 
жать ц*лости монархш Габсбурговъ. Но и тутъ онъ угЬшаетъ 
себя т*мъ, что Серб1Я-де слишкомъ мала и немощна, чтобы при- 
няться за осуществлете столь многотрудной задачи. 

Мы можемъ только похвалить австро-венгерскаго министра 
за благоразумное подчинен1е своихъ воззр*тй на Сербш из- 
в*стной французской поговорк*: диапс! оп п'а рав се ^ие Гоп 
аипе, 11 &и1 атег се дие Гоп а. Яишь строго воздерживаясь 
отъ всякаго вм*шательства во внутрентя д*ла Сербш, онъ мо- 
жетъ над*яться, что современемъ уляжется въ сердцахъ сер- 
бовъ глу^бокая ненависть къ Австро-Венгрш, возбужденная въ 
нихъ десятил*тнимъ беззастЬнчивымъ хозяйничаньемъ австрШ- 
ской дипломатш въ ихъ стран*. Въ В*н* и Пешт* принято 
приписывать проискамъ Россш, д*йств1Ю русскаго рубля б*д- 
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ственный для австр1йцевъ и мадьяръ оборотъ, одновременно со- 
стоявппйся въ двухъ христ1анскихъ государствахъ Балканскаго 
полуострова. Пора бы разстаться съ такимъ ровно ни на чемъ 
неоснованнымъ оправдашемъ собственныхъ ошибокъ и прома- 
ховъ. Пробуждеше народнаго самозознашя въ Руныши и въ 
Сербш есть прямое посл*дств1е посягательствъ Австро-Венгрхи 
на свободное и естественное развит1е этихъ странъ, какъ по- 
литическое, такъ и экономическое. Нельзя невозбранно насило- 
вать природу и истор1ю, и никакая искусственная плотина не 
въ силахъ задержать мощнаго потока, стремящагося къ ц'Ьли, 
нам'Ёченной ему божественнымъ Провид'бшемъ 

Не подлежитъ сомн^Шго, что полное осуществлен1е велико- 
сербской идеи, создате сербскаго царства, обнимающаго вс* 
земли, населенныя сербами, равносильно не расчлененш, а ко- 
нечному разрушенш дряхлой монархги Габсбурговъ. Б'Ьдств1е 
это могло бы быть отстранено отъ нея на долпе годы, еслибы 
она не противилась распространешю бывшаго княжества, въ на- 
правленш *тнографическомъ, на счетъ распадавшейся Турщи, 
и сама не захватила исконный сербск1я области: Босшю и Гер^ 
цеговиЕгу. Такимъ захватомъ она поставила независимую Серб1Ю 
въ необходимость либо вовсе отречься отъвсякаго приращетя, 
либо, при первой попытк'Ё осуществлешя нащональной про- 
граммы, стать къ Австро-Венгр1и въ прямо враждебный отно- 
шетя. Программа эта— собирате сербской земли, и не вина 
сербовъ, если австр1йцы сами стали поперегъ ихъ пути. На- 
прасно графъ Кальноки ищетъ успокоить себя и своихъ слу- 
шателей указашемъ на несоразмерность силъ сербовъ съ труд- 
ностью замышляемаго ими подвига. Конечно, въ сравнеши съ 
громадными матерхальными средствами, коими располагаетъ 
австро-венгерская монархая, средства Сербхи представляются 
малыми и ничтожными. Но въ великомъ историческомъ про- 
цессе нащональнаго объединешя главнымъ рычагомъ служатъ 
силы не вещественный, а нравственныя. Ведь первоначальное 
ядро лавины— небольшой комъ сн*га, той самой могучей и все- 
раарушающей на пути своемъ лавины, чтб засыпаетъ обшир- 
ныя пространства. Не сильнее нынешней Серб1и были и Бран- 
денбургъ и Пьемонтъ, когда становились во главе стремлетй къ 
единству, первый— немцевъ, второй — итальянцевъ. Неужели въ 
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В-Ьн* забыли бедственный исходъ вековой борьбы съ Пруссхею 
и Сардинхею? 

Печаленъ уд'Ьлъ Австрхи, н^ЕОгда слывшей счастливМшею 
державою въ шр*]^. На долю ея въ новМшей исторш Европы 
выпало бороться съ явлешемъ стиххйнымъ, выразившимся до- 
сел* въ объединеши Италш и Гермаши, и быть побежденною 
имъ. Вытесненная съ Аппенинскаго полуострова, исключенная 
изъ состава Германскаго Союза, она, подчиняясь коварнымъ 
внушешямъ государственнаго человека, некогда поразившаго 
ее въ самое сердце, а ныне приминувшагося ея лучшимъ и без- 
корыстнейшимъ другомъ, пытается вернуть утраченное на счетъ 
христ1анскихъ балканскихъ народностей, но и здЬсь встречается 
съ давнимъ врагомъ своимъ, нащональнымъ ген1емъ, алчупцгмъ 
и жаждупщмъ свободы и независимости. Задержать его ростъ 
она можетъ, лишь прибегая къ старому испытанному сред- 
ству — разделять, чтобы властвовать, сеять смуту и раздоръ 
между родственными народностями, возстановлять ихъ другъ 
противъ друга. Такъ поступала она четыре года Лазадъ, на- 
травляя сербовъ на болгаръ. Такъ и ныне, обратись къ Сербш 
спиною, она ублажаетъ и превозноситъ Болгарш. 

Въ дополнен1е къ речи императора Франца-Ьсифа, графъ 
.Кальноки заявилъ, что въ продолжеше нескольки^ъ летъ бол- 
гары ясно доказали, «что въ высокой степени обладаютъ каче- 
ствами, необходимыми для основашя благоустроеннаго, много- 
обещающаго государственнаго организма» и что факты оправ- 
дали довер1е къ ихъ мудрости и патрютическимъ совместнымъ 
трудамъ. Но такимъ «почетнымъ признатемъ» должны пока 
удовольствоваться болгары. О признанш же оффищальномъ не 
можетъ быть и речи въ настоянную минуту, потому- де, что 
возбуждеше болгарскаго вопроса, по вгаешю министра, прежде 
всего неблагопрхятно отразилось бы на самой Болгархи. Австро- 
6енгр1я хотя и имеетъ право признать нынешнее правитель- 
ство княжества, но польза такого признатя крайне проблема- 
тична, ибо, чтобы стать вполне законнымъ, правительство это 
еще нуждается въ признанш Порты и всехъ прочихъ великихъ 
державъ. 

Следовательно и по отношенш къ Болгарш венск1й дворъ 
вынужденъ сознать полное свое безсилхе и безпомощность. Ему 
остается лишь въ жалобномъ тоне уверять болгаръ, также 
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какъ и румынъ и сербовъ, въ чистоте и безкорыстш своихъ 
нам^решй. въ уваженш своемъ къ независимости балванскихъ 
государствъ, къ порядку, созданному международными догово- 
рами. Но какъ согласовать съ этимъ посдгЬднимъ утвержде- 
нхемъ сочувствхе, выраженное Фердинанду Кобургскому, вод- 
вореше котораго въ Софш составляетъ вопшщее нарушете 
постановлешй берлинскаго трактата? Мы не беремся выяснить 
это противор-Ьще, корень коего кроется въ двусмысленности 
отношенШ Австрш къ христаанскимъ народамъ Востока. 

Какъ бы то ни было, австро-мадьярсие государственные 
люди горько жалуются на неблагодарность этихъ народовъ, не 
оц*нившихъ-де вс*хъ благод-ЬянШ, оказаняыхъ имъ Австро- 
Венгрхею. Въ доказательство въ В*н4 и Пешт* любятъ ссы- 
латься на успехи гражданственности въ Боснш и Герцеговине, 
со времени австрШскаго занятхя этихъ областей, удивляются, 
что, несмотря на проложенные пути шоссейные и желчные, 
на развит1е экономическаго блатосостояшя, на распространеше 
грамотности и просвФщетя, общественное настроен1е въ этихъ 
странахъ продолжаетъ быть до того враждебнымъ, что прихо- 
дится вводить въ нихъ военное положеше. Удивлеше, по мень- 
шей м^р-Ь, наивное. Не о единомъ ххЬбЬ живъ челов'Ькъ, не о 
единомъ хл^бе живутъ и народы. Кто не знаетъ, наприм^ръ, что 
въ чисто хозяйственномъ отношеши австрШцы не мало потруди- 
лись напользу ЛомбардшиВенещанской области, а, между гЬмъ, 
они вышли оттуда при единодупгаомъ ликованш населен1я, 
радостно привФтствовавшаго давно желанный часъ освобожде- 
Н1я отечества отъ унизительнаго господства иноземцевъ? 

Так1е уроки не должны были бы проходить безслФдно. Па- 
мятуя ихъ, можно было бы и воздержаться отъ обвинетя про- 
тивъ мнимыхъ систенатическихъ подстрекательствъ извне, 
коимъ графъ Кальноки приписываетъ враждебное Австро-Вен- 
грш настроеше сербовъ и румьшъ. Онъ даже идетъ дал*е, 
утверждая, что подобными внушен1ями вызвано брожете на- 
родныхъ страстей противъ всего существующаго въ Евро1гЬ 
правоваго международнаго порядка. Усматривая въ такомъ воз- 
буждеши общественнаго мн'Ьшя «нЬкоторыхъ» странъ главней- 
шую опасность, угрожающую европейскоз^у миру, австро- вен- 
герски министръ оговаривается, что «вс*» монархи преиспол- 
нены-де миролюбивМшихъ намерен1й. 

8 
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Намекъ ясенъ. Подъ сн^Ькоторыми» странами графъ Каль- 
ноки, очевидно, разуьгЬетъ Россш и Франщю. Но образъ пра- 
вления во Францш не монархическШ; остается, стало быть, Рос- 
с1я, политическ1я стремлетя которой находятся яко-бы въ про- 
тивор^чш съ видами монарха. 

Понятно, съ какимъ коварнымъ умысломъ взводится на рус- 
ское общество подобная клевета. Въ единомыслш Царя съ па- 
ре домъ — несокрушимая сила Россш. Никто не въ состояши 
расторгнуть эту связь, установлейную в-Ьками, такъ нельзя ли 
попытаться поколебать ее, подорвавъ дов^рхе Царя къ народу, 
изобразивъ послЬднШ какъ бы преслЬдующимъ во внешней 
политик* иныя ц'Ьли, ч*мъ т*, чтб указываютъ ему съ высоты 
престола? Такъ разсуждаютъ враги и ненавистники Россш. 
Безумцы! Иль не знаютъ они нашей тысячелетней истор1и, не 
в-Ьдають, что русскхе Цари искони признавались землею Богомъ 
в^Ьнчанными и вдохновенными вождями, ведупщми народъ по 
пути совершетя историческихъ судебъ его. И теперь, какъ 
всегда, воля Царя есть въ то же время воля русскаго на- 
рода. Царь хочетъ мира, и ничего инаго не желаетъ народъ. 
Но вполн* подчиняясь въ д^лахъ вн*шнихъ, какъ и внутрен- 
нихъ, верховному руководительству Самодержца, мы, русскхе 
люди, живо сознаемъ нашъ долгъ предъ нимъ, вс']^ми силами 
земли, духовньгаи и вещественными, содМствовать ем}' въ со- 
вершети его царственнаго подвига. 

Во внешней политик'6 ближайшею исполните.11ьницею Вы- 
сочайшихъ предначертатй является дипломат1Я. Но в*дь это 
только штабъ, составляющ1й-планъ кампанш, распоряжающШся 
походомъ, руководяпцй сражеваемъ. Въ огонь идутъ боевыя 
части: он* р*шаютъ участь битвы. Въ качеств* таковыхъ 
важное звачеше им*ютъ историческая литература и повремен- 
ная печать. Первая выясняетъ обпце законы, управляющхе 
отношешями государства къ иноземнымъ державамъ, подводя 
итоги прошлаго, разс*евая предразсудки и заблуждетя, про- 
ливая ярк1й св*тъ научной истины на настоящее и отчасти 
на будущее; вторая зорко следить за всЬмъ происходящимъ въ 
игр*, стараясь угадать и распознать дипломатичесше умыслы, 
враждебные отечеству. Въ дружномъ и согласновгь взаимодМ- 
ствш вс*хъ этихъ в*твей общественной мысли — в-ЬрнЬйшШ 
залогъ усп*ха. 
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Да позволено же намъ будетъ указать въ р-Ьчахъ графа Калъ- 
ноки на то м'бсто, чт5 вызываетъ въ насъ серхозныя размышле- 
тя, ибо, вникая въ сокровенный его смыслъ, мы не можемъ не 
усмотр-Ьть въ немъ угрозы Россш. Убеждая мадьярскихъ де- 
легатовъ не требовать отъ него немедленнаго вмешательства во 
внутреншя д-Ьла балканскихъ государствъ для возстановлешя 
ш> нихъ прежняго, столь любезнаго Австрхи порядка, австро- 
венгерскШ министръ згказалъ на повсеместное накоплете горю- 
чихъ матерхаловъ и замФтилъ по этому поводу, что на Восток* 
все снова пойдетъ по-старому, какъ только «великая политика» 
одержитъ верхъ въ Европ*. Выло бы непростительною ошиб- 
кою— прибавилъ онъ— преждввременнымъ вм*шательствомъ въ 
малыя д*ла причинить вредъ крупному д*лу. Сл*дуетъ-де при- 
нять въ разсчетъ всестороннее положенге монархш. Вол^е вся- 
кой другой державы она вынуждена^ при каждомъ политиче- 
скомъ предпр1ят1и, не упускать изъ виду воздМствге его на ея 
обп];1Я отношешя, не только въ иастоящемъ, но и въ будущемъ. 

Нель8я было яснее выразить полное подчиненге поливки 
венскаго двора центру средне-е1вропейской коалищи, находя- 
щемуся, какъ известно, въ Берлине. Действительно, поступа- 
тельное движвН1е на Востоке немыслимо для Австрхи безъ со- 
глас1я и поддержки Гермаши, темъ более, что, какъ показалъ 
опытъ, никаше успехи, достигнутые ею въ этомъ направле- 
ши, не прочны, пока нащональныя стремлетя балканскихъ 
народностей могутъ искать себе опору и запщту въ Росо1И. 
Такимъ образомъ, вонросъ о преобладаши Австрш по ту сто- 
рону Дуная находится въ прямой зависимости отъ другаго не- 
сравненно более сложнаго и гроэнаго вопроса: достаточны ли 
силы пресловутой Лиги Мира, чтобы вызвать Россда на брань 
и побороть ее? Вотъ оно, то «крупное дело», повредить кото- 
рому такъ боится трафъ Кальноки и успеху коего онъ даже 
готовь пожертвовать— конечно, только на время— ближайшими 
интересами монарх1И Габсбурговъ на Балканскомъ полуострове. 

Но неблагоразумно вступать въ столкновеше съ Росс1вй. 
пока не обуздана Франщя или не примирена съ судьбою, до- 
стигшею ее въ 1870 — 71 годахъ* Вызовъ, нагло брошенный 
Герматею Швейцар1и, можетъ одинаково повести какъ къ той, 
такъ и къ другой цели. Смиритбя Франщя, и ее вознаградятъ 
французскими кантонами. Если же она будетъ продолжать упор- 
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ствовать, то нарушеше швейцарскаго нейтралитета въ значи- 
тельной степени облегчить ея конечный разгромъ. 

Въ виду этой двойной ц-Ьди подивимся искусству, съ кото- 
рымъ н']Ьмецк1й канцяеръ изыскалъ предлогъ для предъявлен 
шя союзному сов*ту Гельветической республики своихъ требо- 
ван1й, совершенно несовн^^стимыхъ съ ея правами нейтральной 
и независимой державы. Предлогъ этотъ — потворство швейцар- 
скаго правительства анархистамъ вс^Ьхъ странъ, находящимъ 
въ Швейцарш уб*жище, подъ кровомъ котораго они не только 
изб'Ьгаютъ заслуженной кары за преступлен1я, совершенный 
на родине, но еще им^Ьютъ возможность продолжать свои зло- 
д^Ьйск1я посягательства на ниспровержете въ ней законнаго 
порядка. 

Спору нЬтъ, въ этомъ частномъ вопросе Швейцархя во мно- 
гомъ виновата предъ монархическими державами Европы, ко- 
торый на в']^нскомъ конгрессе провозгласили нейтральность ея 
территорш и даже поручились за ея неприкосновенность. Это 
призналъ самъ союзный сов1^тъ, посп^шивпий принять ц']^лый 
рядъ иЬ^ъ для успЁшнбйшаго предупреждешя преступныхъ 
замысловъ политическихъ выходцевъ противъ своихъ нрави- 
тельствъ. Не странно ли, однако, что поводомъ къ протесту 
Германш, присоединиться къ которому она пригласила и про- 
ч1я велик1я державы, послужили арестъ и высылка изъ Швей- 
царш одного изъ ея полицейскихъ чиновниковъ, тогда какъ не 
дал^^е восьми л'Ьтъ назадъ она же осталась глуха къ уб'Ьжде- 
шямъ Россш воздМствс^ать сообща противъ безнаказанности 
усп'Ьвшихъ скрыться заграницу участниковъ величайшаго изъ 
злод'бяшй, совершеннаго 1 марта 1881 года? 

Полагаемъ, что простаго этого сопоставлешя достаточно, 
дабы оц'бнить по достоинству искренность и правдивость н^Ь- 
мецкихъ оффиц1озовъ, силящихся ув'брить насъ, будто дипло- 
матически походъ на Швейцарш предпринять княземъ Бис- 
маркомъ едва-ли не исключительно въ ннтересахъ Россш. Мы 
даже позволимъ себ% усомниться въ выгодныхъ для насъ по- 
сл^Ьдств1Яхъ нсполнен1я главнаго изъ его требован1й: чтобы за 
немецкими полицейскими агентами было признано право не- 
возбранно распространять свою наблюдательную деятельность 
за пред'Ьламн Германской импер1и безъ предварительнаго уго- 
вора съ м1^тными властями. В'ёдь тотъ же Вольгемутъ могъ бы 
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при этихъ услов1яхъ пожаловать къ намъ въ прибалтШскхя об- 
ласти или въ с']^веро-западный край и распоряжаться тамъ на 
всей своей вол^^, не опасаясь ни ареста, ни высылки. Еще бол^^е 
важнымъ посл'Ьдствхемъ, съ нашей русской точки зр4шя, было 
бы желаемое н1^мцами упразднеше нейтралитета Швейцарш, 
которое, установивъ непосредственную связь между Герман1ею 
и ея заальпШскою союзницею ИталхеЮ; открыло бы н^Ьмецко- 
итальянскимъ соединеннымъ силамъ прямой и безпрепятствен- 
ный путь въ сердце Франпди. Недаромъ по окончанш Наполео- 
новскихъ войнъ Императоръ Александръ I утвердилъ швейцар- 
СК1Й нейтралитетъ своею подписью. Самовольное нарушеше его со 
стороны Германской имперш было бы нарушешемъ обязатель- 
ства ея предъ Россхею, въ ущербъ одного изъ существеннМ- 
шихъ нашихъ интересовъ: равнов'бсхя силъ главн^^йшихъ чле- 
новъ великой европейской семьи. 



'^*"-;<ь -: .'■ л.- 



УШ. 

Подитицеекое затишье.— Взгляды высшихъ в^Ьиецкихъ круговъ на Россш.— 
Обзоръ дМств1й немецкой дипломатхя. — Исторнчеокое обозрФше отношешй 
Росс1и и Пруссш въХУШ и XIX стод^'пяхъ. — Князь Биснаркъ о Восточной 
войн* 1877— -78 годовъ.— Испов*дь его графу Сенъ-Вадье объ австро-герман- 
скомъ союз* 1879 года.— Попытки привлечь Турц1ю къ тройственному союзу.— 
Образоваше Лиги Мира равносильно распадешю европейсваго концерта.— 
Вопросъ о франко-русскомъ союз*.— Возстановлеше внутренняго порядка во 

Францш. 

Парижъ 20 шля (I августа) 1889 г. 

Ц'Ёлый м'Ёсяцъ на политической поверхности Европы ца- 
рила глубокая тишина. Страстные возгласы, бранные клики 
унолкли въ парламентахъ, въ общественныхъ собран1Ягь, на 
столбцахъ воинствующихъ газетъ. Дипломатическая работа ка- 
бинетовъ продолжалась плавно и бевъ шума, безъ трескучихъ 
взрывовъ, безъ пробныхъ шаровъ, возбуждающихъ всеобщую 
тревогу и опасешя. Нагляднымъ проявлешемъ такого, давно 
небывалаго, чисто-идиллическаго по внешности настроен1я яви- 
лось путешеств1е молодаго н'Ьмецкаго императора вдоль бере- 
говъ Норвегш. Одинъ изъ могущественнМшихъ государей 
Запада въ цродолжен1е ц']^лыхъ трехъ недЬль наслаждающШся, 
вь обществ*]^ главнаго руководителя военныхъ силъ свонхъ, 
красотами с*верной природы— не есть ли это лучшее доказа- 
тельство того, что европейскому миру не грозить непосредствен- 
ной опасности? 

Но, странное д-бло! общественное мн^Ьше Европы не довЬ- 
ряетъ всЁмъ эоимъ мирнымъ признакамъ, и чуется ему, что 
наступившее затишье— затишье предъ бурей. 

Т^мъ временемъ, за неим'Ьнхемъ обычнаго матер1ала для 
нападешй на «сос*дственныя» и «дружественный» страны, 
обыкновенно поставляемаго германскою государственною кан- 
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цедярхею, многочисленная свора нЬмецЕЕхъ оффицюзовъ, тяго- 
тясь своими досугами, вдалась въ междоусоб1е и удивила мхръ 
яростью и ожесточен1емъ, съ которыми газеты, получающ1я вну- 
шешя и средства къ существован1Ю изъ одного и того же источ- 
ника, стали перегрызаться другъ со другомъ. Въ берлинской 
оффищозной печати довольно неожиданно, но совершенно ясно 
обозначились два противуположныя направленхя: первое, слу- 
жащее выражешемъ мыслей и мн'Ьшйотв'Ётственнаго руководи- 
теля внешней политики Гермаваи; второе — проповедующее 
взгляды, господствуюпце въ выспшхъ военныхъ кругахъ. 

Перебранка Крестовой газеты съ ШгййеиЬзсЬе ЛИдетегпе 
ЯеНипд, хотя и им-Ьотъ значете чисто домашняго спора, но не- 
сомненно заслужяваетъ нашего вниматя потому, что отражаетъ 
въ неприглядной форме газетной полемики не только личный, 
но и политическ1я препирательства имперскаго канцлера князя 
Бисмаркасъ главой нЬмецкаго главнаго штаба графомъВальдерзее. 

Что же выяснилъ намъ этотъ споръ, какхя можемъ мы вы- 
вести изъ него заключенья для уразумен1я политики Герман- 
ской имперш по отношешю къ нашему отечеству? 

Росс1я, — разсуждаютъ питомцы берлинскаго генеральнаго 
штаба,— естественный врагъ Гермаши, историчесюй и географи- 
чески. Задача новосозданной имперш Гогенцоллерновъ— разгро- 
мить, расчленить ее, отбросить за Вислу, за Неманъ, за Днбпръ, 
вогнать въ Азш), лишить всякаго вл1яшя на судьбы Европы. 
Такова историческая миссхя, оказавшаяся не подъ силу Фрид- 
риху Великому и Наполеону, выпавшая на долю современнаго 
немецкаго поколенхя. Съ уничтожешемъ могущества Россш, ни- 
что уже не будетъ препятствовать широкому распространенш 
немецкой культуры во все концы вселенной и утвержденш 
политическаго господства Германш не только надъ всемъ не- 
мецкимъ, но и надъ романскимъ и славянскимъ мхрами. А 
если такъ, то чего же медлить? Чемъ раньше примется Герма- 
Н1я за осуществлеше своей задачи, темъ легче разрешить ее. 
Пока еще перевесъ силъ на ея стороне. Она вооружена съ 
головы до ногъ, измышлены все способы нападен1я, приняты 
все меры. Съ другой стороны, Росс1я еще не готова отразить 
вторжете. Вооруженный силы ея далеко не достигли крайняго 
предела напряжетя. Финансы не вполне окрепли, страте- 
гическ1е железные пути не достроены, наконецъ, у нея петь 
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пока союзниковъ въ Евро1гЬ. Не заключенъ оборонительный 
союзъ съ ФрашцеЮу не возстановлены нормальныя отношетя 
къ единовЬрнывгь государстваиъ Балканскаго полуострова. 
Всего этого еще н*тъ, но все это можетъ быть со временемъ. 
Ждать ли той минуты, когда Росс1я, поанавъ все, чего требу- 
ютъ ея интересы политическге и военные, изъ великой могу- 
щественной державы, какова она уже и нынЁ, преобразуется 
въ державу неодолимую? 

Что же отв-Ьчають на это органы н*мецкаго канцлера? От- 
вергаютъ ли они исходную точку разсуждетй берлинскихъ 
стратеговъ? Ставятъ ли иную ц*ль внешней политик* Гер- 
маши? .Ничуть! Относительно этой ц*ли, между всЬми немцами, 
военными и штатскими, учеными и неучеными, правитель- 
ственными чиновниками и простыми обывателями, господ- 
ствуетъ трогательное единомыслхе. Йо если въ ц-Ьли согласны 
ВС*, то о средствахъ спорятъ съ остервененхемъ. Не д*ло 
военныхъ — утверждаютъ газетные голоса, внушаемые изъ 
^\Г11Ье1т81га88е— определять ни способы, ни время д*йств1Я. 
Арм1я есть ничто иное, какъ орудхе политики, и къ ней при- 
бФгаютъ, какъ къ иШша гаНо, лишь когда исчерпаны вс* про- 
ч1я мирныя средства. 

Въ возражешяхъ этихъ прежде всего сказывается страстная 
ревнивость, съ которою князь Бисмаркъ оберегаетъ вверенное 
ему ведомство отъ всякаго посторонняго вмешательства. Но 
нельзя не признать также, что мн^ше свое о действительности 
дипломатическихъ средствъ въ борьб* съ возрастающею мощью 
Росс1и н*мецк1й канцлеръ основываетъ на двухвЪковомъ опыт*, 
и8В*стномъ въ исторш подъ назван1емъ традицгонной русско- 
прусской дружбы. 

Кто не слыхалъ у насъ объ этой пресловутой дружб*, въ 
продолжеши двухъ стол*т1й яко-бы связывавшей неразрывными 
узами Россио и Пруссш? Въ нагаихъ дипломатическихъ кру- 
гахъ в*ра въ нее недавно еще была возведена на степень дог- 
мата и стояла выше какихъ-либо испыташй или сомн*шй. Ни- 
кому и въ голову не приходило изсл*довать ея сущность, про- 
в*рить действительность, подвесть итоги ея политическихъ ре- 
зультатовъ. Напротивъ, въ Германш она была подвергнута 
тщательному и всестороннему изученш. Давно уже н*мецкая 
историческая наука припша къ уб*ждешю, что если трудно 
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побороть Россш, то ничего нФтъ легче, какъ обойдти ее. Князь 
Бисмаркъ съ первыхъ л4тъ вступлетя своего на дипломатиче- 
ское поприще усвоилъ себ4 этотъ урокъ исторш и за все время 
нахожден1я своего у власти никогда не упускалъ его изъ виду. 

Въ томъ-то и главная наша б^^да, ставящая насъ относи- 
тельно прочихъ государствъ, и въ частности Германш, въ по- 
ложете невыгодное, а порою и унизительное,— что мы плохо зна- 
емъ собственную нашу исторш. 

Легенду о двухсотлетней дружб* и союз* съ Прусс1ею 
мы съ настойчивостью, до'зтойною лучшей участи, повторяемъ 
съ голоса нЁмцевь, не подозр'бвая, что, при мало-мальски вни- 
мательномъ отношенш къ предмету, она не выдерживаетъ са- 
мой поверхностной и снисходительной критики. 

Начало нашихъ дипломатическихъ сношешй съ Пруссхей 
относится къ XVI в^ку, когда Альбрехтъ Бранденбургсшй, 
посл']Ьдн1й великШ магистръ н1^мецкаго ордена и первый св^^т- 
СК1Й герцогъ Пруссш, предложилъ великому князю Васил1ю 
1оанновичу Московскому союзъ противъ Польши и Литвы. Об- 
народованные Русскимъ Исторвческимъ Обществомъ документы 
устанавливаютъ, что эта первая попытка государя изъ дома 
Гогенцоллерновъ заручиться поддержкою Россш была разсчи- 
тана на обманъ и что, заполучивъ отъ насъ помощь людьми и 
деньгами, герцогъ Альбрехтъ заключилъ съ РЬчью Посполитою 
отдельный миръ, ни мало не заботясь о выполнен1и принятыхъ 
на себя передъ нами союзныхъ обязательствъ. То же повтори- 
лось сто тридцать л-Ьтъ спустя, когда при цар* Алекс** Ми- 
хайлович* возобновлена была союзная связь между Московскимъ 
государствомъ и великимъ курфирстомъ. Ссылаемся въ данномъ 
случа* на профессора 0. в. Мартенса, котораго никто, конечно, 
не заподозрить въ предвзятой враждебности къ Пруссш и ко- 
торый въ предисловш къ V тому своего « Собрангя трактатовь 
и конвениш» приводить неоспоримыя доказательства недобро- 
сов*стности берлинскаго двора въ его сношен1Яхъ съ Москвою 
въ ХУП в*к*. 

Исторхя отношетй Петра Великаго къ королямъ прусскимъ 
Фридриху I и Фридриху-Вильгельму I составляетъ продолже- 
Н1е той же системы лицем*р1Я и обмана, которые позволили 
Прусс1и усилиться и расшириться благодаря помощи Россш, 
безъ того, чтобы она, когда-либо, оказала ей поддержку или 
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просто доброжелательство. Въ течен1е всей первой половины 
ХУП1 стол*т1Я она то и д^Ьдо переходила съ нашей стороны 
на сторону враговъ нашихъ и обратно, безъ всякаго зазр-Ьтя 
совести, иногда на разстояши н'Ьсколькихъ м-Ьсяцевь, руко- 
водствуясь исключительно собственными выгодами и нисколько 
не ст^няясь договорами, попеременно заключенными то съ 
нами, то съ напшми противниками. 

Прусская беззастенчивость относительно насъ достигла край- 
нихъ пред-блонъ въ правлеше Фридриха П. Изданная берлин- 
скою академ1ею наукъ политическая переписка этого государя 
являетъ намъ на каждомъ шагу двулич1е, коварство и обманъ, 
возведенные на степень руководящихъ началъ его политики 
по отношешю, впрочемъ, не къ одной Россш, но и ко всФмъ 
остальнымъ государствамъ Европы. Мы ничего не знаемъ воз- 
мутительн*е т*хъ лживыхъ увФренШ въ дружб*, которыя онъ 
расточалъ императрицамъ Блисавет'Ь и Екатерин* II, осьшая 
ихъ одновременно бранью и клеветою въ дов-Ьрительныхъ сооб- 
щешяхъ своихъ собственнымъ министрамъ или иностраннымъ 
государямъ. Къ счасйю для Роесхи, об* императрицы не под- 
давались льстивымъ словамъ и съум*ли, первая въ открытой 
борьб* съ Фридрихомъ, вторая въ настойчивомъ противод*й- 
ствш его своекорыстнымъ замысдамъ,— отстоять государствен- 
ный пользы, честь и достоинство Россш. 

Еще дал*е пошелъ порочный и презр*нный преемникъ 
знаменитаго дяди, Фридрихъ-Вильгельмъ П. Постояаныя коле- 
бан1Я его между Россхею и ея врагами въ эпоху второй ту- 
рецкой войны, французской революцш и двухъ посл*днихъ раз- 
д*ловъ Польши превышаютъ всякое в*роят1е и превзойдены 
лишь поведенхемъ Фридриха-Вильгельма Ш, отъ самаго всту- 
плен1я его на престолъ, до славнаго для Россш исхода отечест- 
венной войны 181^ года. 

Въ тридцатил*тн1й промежутокъ времени между в*нскимъ 
конгрессомъ и револющею 1848 года, въ политик* берлинскаго 
двора зам*чается бол*е устойчивости, и она какъ будто при- 
мыкаетъ къ Россш во вс*хъ вн*шнихъ вопросахъ, но и тутъ 
д*ло не обходится безъ значительныхъ недочетовъ и уклонен1й. 

Объясняется это прежде всего неисчислимыми выгодами, 
извлеченными Пруссхею изъ благосклоннаго выше всякой м*ры 
расположетя къ ней императоровъ Александра I и Николая. 
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За то, съ перваго дня возникновенхя восточныхъ 8ам*шательствъ, 
приведшигь Еъ Крымской войн'6, она снова, подъ личиною 
дружбы и преданности, точитъ въ тайн* ножъ на Россш, за- 
мышляетъ ея расчленвн1е и если не вступаетъ въ ряды ея яв- 
ныхъ враговъ, то потому только, что морск1Я державы отвергли, 
въ угоду Австрш, предложенныя имъ королемъ прусскимъ услуги. 

Такимъ образомъ, повторяемъ, въ продолженхе трехъ сто- 
л*т1й, Прусс1Я въ отношвН1Яхъ своихъ къ Росс1и руководилась 
исключительно своекорыстнымъ разсчетомъ, то примыкала къ 
намъ, то обращалась противъ насъ, извлекая изъ союза съ нами 
всевозможный выгоды, но никогда не помышляя объ отплати 
намъ услугой за услугу. Государственному росту Россш она 
помогала лишь въ т*хъ рфдкихъ случаяхъ, когда тотъ сопровож- 
дался собственнымъ ея приращетемъ, и не упускала ни единаго 
случая поживиться на нашъ счетъ, приступая къ общеевропей- 
скимъ противъ насъ коалицгямъ. Такъ было въ 1790-мъ году, 
въ 1812-мъ, въ 1854-мъ. Удивительн-Ье всего, что вс* эти прямо 
враждебные намъ замыслы берлинск1й дворъ никогда не пере- 
ставалъ прикрывать щедро расточаемыми намъ ув'бренгями въ 
союзнической в1&рности и родственной любви. 

Вотъ чего не знали или, в*рн1^, знать не хот^Ьли въ Петер- 
бург*, у П-йвческаго моста, по той весьма понятной причин*, 
что нельзя было вывести на чистую воду пруссюя интриги и 
недобросов*стдость, не произнеся строгаго осужден1я нашей 
«вн*земелъной» дипломатш, столь долго потворствовавшей имъ. 
Но въ Берлин* все ато было хорошо и8в*стно, и главная за- 
слуга Бисмарка предъ своими соотечественниками состоитъ въ 
томъ, что онъ, не пренебрегая указан1ями исторш, сум*лъ нри- 
м*нить ихъ къ своей государственной д*ятельности. Уже въ 
бытность свою посланникомъ въ Петербург*, онъ понялъ, что 
для того, чтобы заручиться нашимъ благоволен1емъ не нужны 
существенныя услуги, а вполн* достаточно время отъ времени 
ув*рять насъ въ «уваженш и преданности, > на который такъ 
падки наши дипломатичесше Хлестаковы. Благодаря этому 
несложному и дешевому прхему, онъ достигъ того, что Росс1я 
не только не воспротивила<!^ь осуществлешю его замысловъ, 
клонившихся къ объединешю Германш подъ верховенствомъ^ 
Прусс1и и къ доставленш ей преобладающего положетя въ 
Европ*, но усердно сод*йс1'вовала имъ. 
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Едва завершилось «великое д&ю» разгромонъ Франщи въ 
1870 — 71 годахъ и не высохли еще чернила на письм'б, коимъ 
новов'Ёнчанный императоръ Германш призналъ, что усп^^хомъ 
его онъ обязанъ могучей поддержк* своего любимаго племян- 
ника, Императора Александра II, какъ берлинская государствен- 
ная канцелярхя уже измышляла планъ примирен1я съ Австро- 
Венгрхею, ц'Ьною подчинен1Я ей всего православнаго Востока, 
въ ущербъ в-Ьковыхъ историческихъ правъ русскаго государ- 
ства, въ поруганхе священнЬйшихъ зав'Ьтовъ и в^^ровашй рус- 
скаго народа. Весьма естественно, что въ предвидевши казав- 
шагося яеядбЬжЕъшъ столкновенхя съ Росс1ей, берлинскШ ге- 
неральный штабъ приступилъ къ составленш плана втор- 
жетя въ наши пред'Ьлы, подобно тому, какъ тотчасъ по осво- 
бождеши Германш русскою кровью въ 1813, 1814 и 1815 
годахъ, пруссше генералы занялись изысканхемъ средствъ къ 
завлад^^шю прибалтхйскимъ краемъ. Но князь Бисмаркъ оста- 
новилъ ихъ рвеше, могшее послужить лишь пом^^хою къ 
осуществленш его видовъ. Не посредствомъ борьбы съ Рос- 
С1ей, а при ея соучастш им^^ла быть приведена въ исполнеше 
программа выт'бснешя русскаго вл1ятая съ Балканскаго полу- 
острова и замены его австро-вевгерскимъ. Отсюда тройствен- 
ный союзъ 1872 года и естественное его посл*дств1е— Восточ- 
ная война 1877 — 78 годовъ. 

Росс1Я ополчилась на брань, и вздрогнули берлинскхе стра- 
теги, даже не подозрФвавшхе, что натолкнулъ ее на Турпдю 
никто иной, какъ н'ЬмецкШ канцлеръ. Имъ показалось какъ 
нельзя бол1^ своевременнымъ воспользоваться сосредоточетемъ 
главныхъ силъ Росс1и на Дунаеб, чтобы напасть на нее врас- 
плохъ и отторгнуть очищенныя отъ войска пограничный области, 
давно составляющ1я предметъ алчныхъ н'Ёмецкихъ вождел^Ьшй. 
«Если мы упустимъ этотъ случай» — сЬтовали они — «то Росс1я, 
одол'бвъ Турц1Ю, твердою ногою станетъ въ Царьград'Ь, между 
двумя проливами, на рубеже Азш и Европы». Характерно пре- 
зрительное размышлеше, вызванное въ кяявЬ БисмарюЬ такими 
разсуждешями умн^^йшихъ д^Ьльцовъ генеральнаго штаба. «Они 
ннятъ себя полубогами (На1Ь?5111ег)» — воскликнулъ онъ — «въ 
сущности же они только — полуживотныя (На1Ье-0сЬ8еп)». Н*- 
мецкШ канцлеръ зналъ заранЬе, что кровопролитная и победо- 
носная война разр^Ьшится для Россш нич'бмъ инымъ, какъ, по 
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живописному выраженш его, «несколькими бунчуками пл^н- 
ныхъ пашей и поб'бдною пальбою въ Москв'6». (ЕШёге Ко82- 
^всктгехй ипй У1с1опа-8сЫе88еп т Моакаи). 

Не станемъ распространяться ни о поведенш Гермати на 
Берлинскомъ конгрессе, нагло выдаваемомъ за благод']^яте, 
-оказанное намъ княземъ Бисмаркомъ, ни о еще бол^Ье дерзкомъ 
вызов*, брошенномъ имъ Росс1И 8аключен1емъ союзнаго дого- 
вора съ Австро-Венгрхею, прямо и исключительно направлен- 
наго противъ державы, столь недавно считавшейся союзницею 
об-Ьихъ договаривающихся сторонъ. Долго не хотЬлъ ратифи- 
ковать этотъ актъ покойный императоръ Вильгельмъ I, убеж- 
денный, что онъ неминуемо поведетъ къ войн* съ Росс1ей, и 
не желавппй на закат* дней своихъ принять на душу тяжк1й 
гр*хъ и обнажить мечъ противъ Государя, кое^, какъ самъ 
юнъ признавался, онъ обязанъ былъ императорскою короною 
Германш. Но послушаемъ, чтб пов*далъ по этому поводу самъ 
1снязь Бисмаркъ: 

«Взгляните на полученные результаты», говорилъ онъ фран- 
цузскому послу при берлинскомъ двор*, графу Сенъ-Валье, 
2 (14) ноября 1879 года, т.-е. всего м*сяцъ по подписанщ 
Ч50ЮЗНОЙ конввнц1И. сТому назадъ шесть нед*ль Росс1Я мечтала 
лишь объ огн* и пламени; прхемъ, оказанный вами ея предло- 
жен1ямъ, заставилъ ее призадуматься; мой угодюръ съ Австргею 
окончательно ее образумилъ. Мы р*шили въ В*н*, что сооб- 
щимъ С.*Петербургскому кабинету наше соглашен1е. Импера- 
торъ, мой государь, полагалъ, что сообщен1е это будетъ сочтшо 
за вызовъ; онъ н*сколько дней отказывалъ въ своемъ согласш. 
Я вьшужденъ былъ приб*гнуть къ крайнему средству и подалъ 
въ отставку. Онъ ее не принялъ и отв*чалъ предложешемъ 
самому отречься отъ престола. Я отклонилъ это въ свою оче- 
редь, и мы кончили т*мъ, что уговорились. Желаемое мною 
сообщен1е состоялось; восемь дней сщ'стя, какъ я предсказалъ 
императору, въ С. Петербург* стали покладист*е (оп йеуеца!! 
р1и8 йоих & 8а1п1-Р61ег8Ьоиг5), а теперь и совершенно прюота- 
повили газетный походъ, воспретивъ газетамъ всякое нападен1е 
на насъ и на Австр1Ю... Боевой медв*дь сиряталъ когти при 
вид* вс*хъ сторожевыхъ псов-^ на ногахъ и въ соглас1и (ей 
уоуап! йеЬои! е! иш8 1ои8 1е8 йо|?иев йе ^агйе)». 

Тагае крупные д«5пломатическ1е усп*хи не легко изглажи- 
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ваются изъ памяти. Припоминая ихъ, н*мецкШ канцлеръ и 
нын'Ё льстить себя надеждою, что, для достиженья своихъ по- 
литическихъ ц*лей, ему легче и безопасн'Ье снова провести Рос- 
сш, ч*мъ побороть ее въ открытой борьб*. Такова причина 
нынЁшней разноголосицы между немецкими оффицюзами раз- 
личныхъ отт4нковъ. Сказать это было мало, намъ нужно было 
доказать, и да простятъ намъ читатели пространное отступле- 
ше, представлявшееся необходимымъ для правильнаго выясненья 
вопроса, важность котораго, при современномъ положенги дблъ, 
не подлежитъ, кажется, сомн'Ьнш. 

При всемъ нашемъ уважеши къ политической прозорливости 
и къ дипломатическому искусству князя Бисмарка, намъ все 
же сдается, что въ данномъ случа* онъ легко можетъ оши- 
биться въ разсчет*. Бхе зсЬбпеп Та^еп уоп Агащиех 81пс1 уогй- 
Ьег, они миновали и миновали навсегда. Державная воля, руко- 
водящая судьбами Р0СС1И, не поддается ни лести, ни угроз*, 
недоступна иноземнымъ внушешямъ. Она самостоятельно взв*- 
пгаваетъ нужды и пользы государства, вдохновляемая свыше, 
умудряемая опытомъ исторш. Въ непоколебимой твердости ея— 
залогъ внутренняго порядка и внешней безопасности оте- 
чества. 

Трудно допустить, чтобы этого не сознавала н-Ьмецкая ди- 
пломат1Я, хотя она и не признается въ томъ. Иначе, стала ли 
бы она такъ усердно искать расширить область пресловутой 
Лиги Мира включешемъ новыхъ членовъ въ пор*д*вппе ряды 
ея? Ни за ч*мъ инымъ решился, наконецъ, посЬтить свою бабку 
королеву Викторио в*чно плаваюпцй или путешествуюпцй юный 
германскШ императоръ. Въ т*хъ же видахъ князь Бисмаркъ 
уже н-Ьсколько л^тъ заигрываетъ съ Турщею. 

По св*д*н1ямъ, доходящимъ до насъ изъ заслуживающаго 
полнаго дов-Ьргя источника, недавно произведено было изъ 
Берлина сильное давленхе на султана и его сов*тниковъ, съ 
ц*лью побудить Порту формально приступить къ союзу средне- 
^вропейскихъ державъ. Политика эта не увенчалась усп*- 
хомъ. Абдз'лъ-Гамидъ прекрасно понялъ, что приняпе предло- 
жен1Я не доставило бы ему никакой выгоды, а между т*мъ. 
подвергло бы грозной опасности самое существоваше Оттоман- 
ской импер1и. 

Признаемся, намъ жаль, что на этотъ разъ благоразумхе 
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восторжествовало въ совФтахъ Порты, Воздавая должную спра- 
ведливость отличнымъ боевымъ качестаамъ т]фецкой арши, мы 
тЬжь не нен'Ёе находинъ, что они едва- ли возм-Ёстили бы нрав- 
ственный ущербъ, причиненный Лиге Мира союзною связыо 
съ Турщею въ глазахъ христ1анскихъ народностей Востока. 
Очнулись бы и отрезвились окончательно Грещя, Румытя, 
Серб1я, быть можетъ, и Болгархя, научась отличать истинныхъ 
друзей своихъ отъ ложныхъ. Всякое недоразу]гЁше исчезло бы. 
Христ1анск1я государства Балканскаго полуострова дружн^^ бы 
сплотились вокругъ православнаго знамени, Богомъ вв'Ьреннаго 
Россш, которая^ въ свою очередь^ была бы въ прав^Ь разъ на- 
всегда покончить со столько разъ пощаженною ею Турщею. 
Утверждете Россш на рубеж'б Европы и Авщ на благословен- 
ныхъ берегахъ Дарданеллъ и Босфора и распредЬлеше осталь- 
ныхъ подвластныхъ Порт^Ь европейскихъ областей между ея 
законными насл'Ёдниками, греками, румынами, сербами, болта- 
рами и черногорцами подъ покровительствомъ и охраною рус- 
скаго Царя, въ силу его третейскаго р-Ьшенхя, — явилось бы 
естественною развязкою Восточнаго вопроса, столько десятковъ 
л^тъ служащаго для вселенной неистопщмымъ источникомъ 
смутъ, раз, ора и кровопролитной брани. 

Русская дипломат1я долго вЬрила, что сложный этотъ во- 
просъ можетъ быть разрФшенъ полюбовно, общимъ соглаше- 
Н1емъ вс^Ьхъ великихъ державъ. Пора разстаться съ этимъ ро- 
ковымъ заблуждешемъ. Такая Европа, умиротворенная внутри 
и дМствующая согласно и дружно во всемхрно-историческихъ 
вопросахъ, существовала только въ воображенш дипломатиче- 
скихъ метафизиковъ, неисправимыхъ доктринёровъ, уб&кден- 
ныхъ, что судьбы государствъ и народовъ вершатся въ тиши 
кабинетовъ и канцелярШ, или вокругъ зеленаго стола такъна- 
зываемаго «европейскаго ареопага». Въ дМствительности же 
помянутый ареопагъ былълишь ристалищемъ для борьбы между- 
народныхъ страстей и интересовъ, изъ которой поб^Ьдителемъ 
выходилъ тотъ, кто, отр'Ёшившись отъ всякихъ сентименталь- 
ныхъ бредней, см'Ёло и настойчиво пресл^Ьдовалъ своекорыст- 
ный свои выгоды. Такъ происходили д'Ьла на собрашяхъ дипло- 
матовъ временъ Священнаго Союза, въ В'Ьн*, АхенЬ, Троппау, 
Лайбах* и ВеронЬ, и не иначе— на сов*щан1яхъ въ Лондон*, 
Париж*,- Константинопол* и Берлин*, на обсуждете и р*ше- 



1 29 

те которыхъ мы бол-Ье или мен-Ье добровольно отдали отно- 
шешя Россш къ Востоку, еъ непосредственной нашей сос^^дк^^ 
Турщи, также какъ и къ единов'Ёрнымъ и единоплеменнымъ 
народностямъ, освобожденнымъ русскою кровью, словомъ соб- 
ственный наши историческ1я судьбы и призваше. 

Такой «коллективной» или, какъ любятъ выражаться наши 
•дипломаты, «великой Европы з> вовсе н^^тъ, а есть въ центр^^ 
этой части св'Ьта задуманное и осуществленное гешемъ н'Бмец- 
каго канцлера скопиш;е трехъ крупныхъ и н^^сколькихъ мел- 
кихъ державъ, покорно подчиняющихся руководству Берлина, 
въ чаяши богатой добычи^ обещанной имъ на счетъ т*хъ изъ 
государствъ, чт5 не принимаютъ участхя въ средне-европей- 
скомъ заговор^Ь, об^аной во всевозможныхъ направленгяхъ, на 
ЮгЬ, какъ на С'Ьвер^^, на Запад^Ь, какъ и на Восток'Ь. 

Между участниками Лиги все условлено и предусмотр'Ьно 
заран'Ье. Распре д'Ёлены роли, нам^Ьчены ц'Ёли, изысканы и при- 
готовлены средства. Наступитъ время действовать, и все пой- 
детъ какъ по маслу, дружно, стройно, безъ недоумФиШ изам*- 
шательствъ, зр'Ьло обдуманными и ясно предначертанными пу- 
тями и способами. Прибавимъ къ тому, что, благодаря своему 
географическому положенхю въ центр* Европы, союзники раз- 
общаюсь дв** независимый группы своихъ противниковъ, обра- 
зуемый на Запад^^ — Францхею съ Голландаею и Швейцархею, 
на Восток* — Россхей съ сонмомъ опирающихся на нее т*хъ 
изъ балканскихъ государствъ, что дорожатъ своею свободою и 
самостоятельностью. 

Возможно ли— спрашиваютъ себя не безъ смущешя и тревоги 
н*мецк1е, австро-мадьярскхе и итальянскхе оффищозы, — чтобы 
между упомянутыми об*ими группами не существовало на слу- 
чай общей опасности никакого предварительнаго уговора или 
соглашеюя? И такъ какъ р1аИег 1е &их роиг арргепйге 1е уга! 
довольно излюбленный прхемъ средне-европейской печати, то 
мы читаемъ на столбцахъ «св*дущихъ> газетъ пространные и 
фантастичесше разсказы о съ-Ьздахъ государственныхъ людей, 
русскихъ и французскихъ, о будто-бы происходившихъ между 
ними оживленныхъ бес*дахъ и сов*щан1ЯХЪ, о заключенныхъ 
договорахъ, самыя тайный статьи которыхъ обнародываются во 
всеобщее св'Ьд'Ьнхе досужими публицистами, не останавливаю- 
щимися нипредъ какою невероятностью или просто нел-Ьпостью. 

9 
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За такивш сразоблачешями» сл*дуетъ обыкновенно вопль не- 
годовашя по поводу чудовипщаго сочетатя между «красною» 
республикою и самодержавною монарх1ею, испов^^дующею стро- 
пя охранительный начала. Соглашете между ними провозгла- 
шается въ одинъ голосъ верхомъ безобразхя, съ тою лишь раз- 
ницею, что тогда какъ одна часть оффищозовъ стыдить Рос- 
С1Ю вступлешемъ въ дружбу съ радикалами, анархистами, едва- л» 
не цареуб1йцами, другая часть упрекаетъ французовъ за при- 
несете якобы въ жертву русскому «деспотизму» своихъ полити- 
ческихъ вольностей, составляющихъ-де общее достоите всЬхъ 
культурныхъ народовъ Запада. 

Мы еще вернемся къ вопросу о томъ, насколько выгоды 
Россш требуютъ и достоинство допускаетъ сплочевае силъ ея 
съ силами республиканской Францш для противодМствгя со- 
обща опасности, одинаково угрожающей имъ со стороны средне- 
европейской федерацш, присвоившей себ^ столь мало прили- 
чествующее назвате Лиги Мира. Вопросъ этотъ — при настоя- 
щемъ положети дФлъ въ Европ*— мы считаемъ необыкновенно 
важнымъ и затрогйвающимъ высш1е политичесте интересы 
Россш. Читатели наши хорошо знаютъ, какъ глубока и искренна 
наша в^^ра въ силу и истину самодержавной власти и т^сно 
связанныхъ съ нею прочихъ нравственныхъ основъ нашего го- 
сударственнаго и общественнаго строя, которымъ мы дорожимъ, 
какъ З'Ёницею ока, и не поступимся ни передъ к^^мъ, и ни за 
что. Но разбирая поставленный выше вопросъ, мы будемъ руко- 
водиться исключительно русскими соображетями и останемся 
глухи къ нашептыватямъ враговъ и недоброжелателей Россш, 
доводы которыхъ слипшомъ явно клонятся ко введенш насъ 
въ заблуждете относительно нашихъ истинныхъ политическихъ 
потребностей. Въ доказательство отмФтимъ зд'Ьсь недобросовест- 
ность и лживость двухъ изъ такихъ доводовъ, которые мы 
постоянно встр*чаемъ при обсужденш въ н*мецкихъ, австрхй- 
скихъ и итальянскихъ газетахъ взаимныхъ отиошешй Росс1и 
и Францш. 

Намъ говорить: Съ Франщею при существующемъ въ ней 
образ* пра(влен1я нельзя-де вст^^пать въ обязательства, потому 
что она не даетъ достаточныхъ ручательствь въ томъ, что до- 
говоръ, заключенный ньш^шнимь министерствомь, будеть з'ва- 
жа^мъ и соблюдаемь его преемниками. Мало того, такой дого- 
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воръ непрем*нно-де долженъ быть гласнымъ, ибо подлежитъ 
утверждешю палатъ. 

Разсуждеше совершенно ложное. Въ отношети международ- 
ныхъ договоровъ, французская республика представляетъ ни 
бсмй^е ни мен4е ручательствъ, ч^жъ любая изъ конституцхон- 
ныхъ мшархШ Европы. Въ Парнж'6 также, какъ и въ Лондон'6; 
въ Р}ш% въ ВШЬ, министерство, заключившее договоръ, ножетъ 
пасть рано или поздно, но самый договоръ остается въ обяза- 
тельной сил* для сл^дующихъ кабинетовъ. Отв*тственнымъ 
лицомъ за точное его исполнеше является глава государства, 
президентъ республики, не бол*е и не менЬе, ч*мъ конститу- 
щонный государь. Французская конститущя предвидела этотъ 
случай, разр*шивъ президенту республики не только заключать 
договоры съ иностранными государствами, но и не представлять 
ихъ на утверждеше палатъ, другими словами — соблюдать ихъ 
въ строгой тайн*, до т*хъ поръ пока обнароДоваше ихъ пере- 
станетъ считаться вреднымъ для интересовъ государства* 

711РУгое утверждеше: Франщя разлагается. Ньш*штй респу- 
бликански строй расшатанъ въ своихъ основатяхъ. Республик* 
грозитъ близкое низвержеше, за которымъ не минуемо-де по- 
сл*дуетъ политически хаосъ, полное безначалхе, междоусобная 
вбйна. 

Поводомъ къ подобнымъ нарекатямъ безспорно послужило 
брожеше, вызванное во французскомъ обществ* скопомъ и за- 
говоромъ вс*хъ враждебныхъ нын*пшему порядку элементовъ, 
соединившихся въ одномъ общемъ усилш къ его ниспроверже- 
шю подъ знаменемъ генерала Буланже. 

Мы не разъ уже им*ли случай высказаться въ нашихъ 
бес*дахъ о смысл* и значешн этого движешя. Оно являлось 
намъ скопищемъ недовольныхъ вс*хъ парт1й и отт*нковъ, стре- 
мящихся къ разрушешю нын*шняго государственнаго здатя, 
но по своему разномастному составу неспособнаго воздвигщтъ 
что-либо опред*ленное и прочное на его обломкахъ. По повод)^ 
удалешя генерала и двухъ главныхъ его сообщниковъ заграниц>^, 
во изб*жаше грозившаго имъ суда и наказатя за посягатель- 
ство на государственный строй, установленный основными за- 
конами страны, мы выразили мн*ше, что оно повлечетъ за 
собой отпадете отъ буланжизма народныхъ массъ, въ значи- 
тельномъ большинств* подававшихъ голоса за вождя движен1я 
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на выборахъ въ палату депутатовъ, происходившихъ въ конц* 
минувшаго и въ начал* настоящаго года. 

Событ1Я оправдали наши предсказашя. Состоявппеся на- 
дняхъ выборы въ генеральные советы на всемъ пространств'6 
Францш неопровержимо доказали, что сочувствхе избират&^ей 
не на сторон* ярыхъ противниковъ республики. Генерал!^ Бу- 
ланже, выставившШ свою кандидатуру въ нЬсколькихъ стахъ 
избирательныхъ округовъ, едва добился избрашя въ двенадцати 
изъ нихъ. Друзья его и поддержанные имъ кандидаты почти 
нигд* не одол*ли своихъ противниковъ. Поражеше, понесенное 
буланжизмомъ, объясняется т*мъ, что страна изв-Ьрилась въ че- 
ловек*, об*щавшемъ ей возрожденхе политическое и нравствен- 
ное, но не усп^вшемь оправдать самого себя отъ обвинешй въ 
злоупотребленш денежными суммами, вверенными ем^' въ ка- 
честв* военнаго министра для организащи вооруженныхъ силъ 
Франщи. Оно свид*тельствуетъ также, что французскШ народъ, 
хотя недоволенъ многими несовершенствами управленхя, но и 
не помышляетъ о коренномъ преобразоваши своихъ государ- 
ственныхъ учрежден1й. Такая работа, влекупцая за собою страст- 
ную борьбу междз^ политическими парт1ями, была бы крайне 
несвоевременна въ настоящую минуту, когда республик* угро- 
жаетъ серхозная опасность извн*. Усиленныя вооружешя Ита- 
Л1И, сосредоточеше итальянскихъ войскъ на французской гра- 
ниц*, не только съ соглас1я, но и по указашямъ берлинскаго 
генеральнаго штаба, предв*щаютъ близкое наступлеше бури. 

Все это позволяетъ надЬяться, что предстоящхе будущею 
осенью общге выборы въ палату депутатовъ дадутъ не мен*е 
благопрхятный результагь. Искренно желаемъ, чтобы онъ упро- 
чилъ внутреншй порядокъ и спокойствге страны и сплотилъ 
во-едино ея духовныя и матер1альныя силы противъ вн*шняго 
врага, бол*е ч*мъ когда-либо грозящаго земельной ц*лости и 
политической независимости Францш. 
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Поездка Вильгельма П въ Лондонъ — Сбдижеше Ангд1и съ Гериашей.— При- 
сту11лен1е лондонскаго двора къ тройственному союзу.— Ве8Д*йств1е русской 
дипдомат1и.— Деятельность графа С. Р. Воронцова въ Лондоне въ 1790 году. — 
Печать какъ орудае дипломатическаго вд1яшя. — Причины неразрЕганостн 
австро-н]&мецкаго соглашетя. — Взглядъ князя Бисмарка на Австро-Венгр1ю. — 
Печальное буд^тцее монарии Габсбурговъ. 

Тейфенбахъ, въ 1Птир1и, 20 августа (1 сентября) 1889 г. 

Въ наше время, посЬщенхя монархами родственныхъ или 
союзныхъ дворовъ не составляютъ явлешя чрезвычайнаго, вы- 
ходяо^аго изъ границъ обычнаго международнаго обихода, но 
политическое значеше ихъ опред']^яется какъ поводами, ихъ 
вызвавшими, такъ и обстановкою, при которой они совершаются. 
Съ этой двойной точки зрФшя безспорно заслуживаетъ наро- 
читаго вниматя недавняя по'Ьздка императора Вильгельма П 
въ Англш). 

Не смотря на близкое родство свое съ англШскимъ коро- 
левскимъ домомъ, молодой германск1й императоръ не выказалъ 
ему особой предупредительности и не только не включилъ ко- 
ролеву Викторш въ разрядъ государей, пос^щенныхъ имъ въ 
первые м^Ьсяцы по вступлеши на престолъ, но медлилъ ц'Ьлый 
годъ исполнешемъ этого долга вежливости. Причины, имъ руко- 
В0ДИВШ1Я, были двоякаго рода. Съ одной стороны окЬ заклю- 
чались въ натянутыхъ отношетяхъ Вильгельма II къ своей 
матери, выразившихся не въ однихъ пререкатяхъ, но и въ до- 
вольно крутыхъ м*рахъ, не отличавшихся сыновнею почтитель- 
ностью. Однако, мы едва-ли ошибемся утверждая, что посЬп^е- 
н1е лондонскаго двора было отложено также по причинамъ чисто 
политическаго свойства, въ силу соображешй, гЬсно связанныхъ 
съ положешемъ берлинскаго кабинета, какъ средоточ1я средне- 
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европейской федерацш, именующей себя «Лигою Мира». Въ 
уб-йжденш этомъ утверждаетъ насъ и то обстоятельство, что 
свиданш царственнаго внука съ престарелою бабкою предше- 
ствовали дательные диплсматичесше переговоры между госу- 
дарственными людьми немецкими и англ]йсквми, и что для 
устранешя посл^^днихъ препятствШ понадобилась даже предва- 
рительная разв']Ьдка въ Лондон']^ сына имперскаго канцлера. 

Для Россш далеко не безразлична сущность отношенШ, уста- 
новившихся со времени съ'бзда въ Осборн'Ё между сильн]&йшею 
морскою державою въ мгр* и Германскою импер1ею, вкуп* 
съ союзниками своими располагающею многочисленнейшими 
вооруженными силами на сухомъ пути. Попытаемся же выя- 
снить ихъ въ настоящемъ, не пренебрегая при томъ и указа- 
н1ями прошлаго. 

Первыиъ политическимъ предпр1ят1емъ нын^шняго князя 
Бисмарка при всту плеши имъ, божЬе четверти вФка назддъ, 
въ зав^дываше внешними делами Пруссш, былъ хищническШ 
наб^гъ на Дашю и насильственное отторженхе отъ нея трехъ 
при-эльбскихъ герцогствъ. Въ предпрхятш этомъ сообщницею 
его явилась Австрхя, горько поплатившаяся впосл^дствш за 
участ1е свое въ столь беззаконномъ д^л^. Отуманенныя льсти- 
выми речами прусскаго министра, Росс1Я и Франщя оказали 
ему неожиданное потворство. Одна Англ1я хотя ничего не сдЬ- 
лала въ защиту датчанъ, но, по крайней мФр^, громко проте- 
стовала противъ вошющаго нарушешя лондонскаго договора 
1852 года, обезпечиВавшаго Данш обладаше герцогствами и 
скрепленнаго подписью всЁхъ великихъ державъ. Когда же у 
г. фонъ-Висмарка хватило духу потребовать отъ лондонскаго 
двора признагая своего образа дМствШ «ум^Ьреннымъ и прими- 
рительнымъ», то лордъ Джонъ Россель р'бзко отв'Ьтилъ ему, 
«что предпочелъ бы полное молчаше попытк'Ь оправдать усло- 
в1я мира». Еще строже звучалъ отзывъ великобританскаго ми- 
нистра иностранныхъ дЬлъ о Гаштейнской конвенщи, непо- 
средственно предшествовавшей австро-прусской войн'6 1866 года. 
«Соглашетемъ въ Гаштейн^», заявилъ онъ, «нарушены всЬ 
права, какъ старыя, такъ и новыя, на чемъ бы они ни были осно- 
ваны, на торжественныхъ ли договорахъ между государями или на 
ясномъ выражеши народной воли, и авторитетъ силы есть един- 
ственная власть, съ которою соображались и которую признали». 
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Н^^мецюй канцлеръ долго не прощалъ антйскону прави- 
тельству столь гласнаго осуждешя его политическихъ прхемовъ, 
какъ не прощалъ впосл^дствхи робкой попытки протестовать 
во шея нарушеннаго права противъ распаденхя Германскаго 
Союза и едва-внятнаго лепета министровъ королевы Викторш въ 
защиту разгромленной Франщи въ 1870—71 годахъ. Самъ онъ 
выражался о нихъ съ нескрываемымъ пренебреженхемъ, до- 
кол^^ они принадлежали къ либеральной партш виговъ, и даже 
по возвращеши къ власти торхевъ, въ 1874 году, потребовались 
так1Я м1ровыя событхя, какъ русско-турецкая война и завер- 
Шивпий ее берлинск1й конгрессъ, чтобы создать между Герма- 
тей и Англхей общую политическую почву, на которой они 
сошлись въ дружномъ противод'Ёйств1и распространешю поли- 
тическаго вл1яшя Россш на Восток*. 

Когда осенью 1879 года разнеслась по Ёвроп^^ в-Ьсть о за- 
ключенш явно направленнаго противъ Россш австро-герман- 
скаго союза, преемникъ Биконсфильда лордъ Салисбюри громко 
прив^тствовалъ ее, какъ самую желанную и счастливую. Это 
не пом'бшало князю Бисмарку отклонить приступлеше Англш 
къ упомянутому ядру нын'бпшей средне-европейской коалищи. 
Тогда еще онъ д'блилъ велик!я державы Европы на два раз- 
ряда: миролюбивыхъ и воинственныхъ. <^ Решительно миролю- 
бивымиъ онъ признавалъ лишь Германш, Австрш и Франщю; 
Англш называлъ воинственною въ прочихъ частяхъ св1^та, но 
мирною въ Европ*; Россш — задорною и завоевательною, а Ита- 
лш — безпокойною и готовою на всяк1Я приключешя. «Средство 
сдержать воинственныя державы» — говорилъ онъ французскому 
послу графу Сенъ-Валье, — «осуществлеше соглашешя державъ 
миролюбивыхъ. Вотъ почему я обрадовался вашему сближенш 
съ Англ1ей. Я рукоплескалъ ему, поддерживая его предъ ан- 
гличанами равно какъ предъ вами. Въ моихъ глазахъ вашъ 
союзъ съ Англхей — существенный залогъ нашего общаго спо- 
К0ЙСТВ1Я, потому что Фрашци, опирающейся на Англ1Ю, нечего 
бояться за СВОЮ безопасность и, сознавая свою силу, она мо- 
жетъ жить мирно, вдали отъ рискованныхъ предпрхятШ. Служа 
ей опорою, Англ1я сдерживаетъ Францш, а та въ свою оче- 
редь сдерживаетъ Англш, которая могла бы даже увлечь себя 
на путь приключенШ, еслибы оставалась одинокою. Такимъ 
образомъ, въ моихъ мысляхъ соглашеше наше съ Австрхею 
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является дополнешенъ вашего соглашенхя съ Англхею: это спло- 
чете въ два пука соединенныхъ между собою любовью къ миру, 
спокойныхъ и мирныхъ началъ въ Европ'Ё. Союзъ австро-гер- 
манск1й, союзъ англо-французскШ, дружественныя отношенхя 
между обеими группами — таково краснор-ЬчивЬйшее предосте- 
режете буянамъ, чтобы они оставались въ поко^^, и в^^рн^^йшее 
ручательство за поддержате европейскаго мира». 

Чего не договаривалъ князь Бисмаркъ, но чтб несомн^^нно 
составляло предметъ его страстныхъ, хотя и затаенныхъ жела- 
тй — это надежда стравить Англ1Ю съ Россхею, вызвать т*мъ 
или другимъ способом! исполинскую борьбу «кита» со <сло- 
номъ>, посл^^дствхемъ которой неизб'Ёжно явилось бы ослабле- 
те обоихъ противниковъ. Отсюда двусмысленное положете, 
занятое берлинскимъ дворомъ въ продолжете афганской распри, 
едва не приведшее къ разрыву кабинеты с.-петербургсюй и лон- 
донскШ; отсюда и поперем'Ьнныя заигрыватя то съ англича- 
нами, то съ нами. А когда весь этотъ трудъ оказался напрас- 
нымъ, иРосс1я и АНГЛ1Я предпочли «доброй ссор*» «худой миръ» 
и путемъ временныхъ уступокъ уладили возникшхя между 
ними несогласхя, то князю Бисмарку осталось лишь удоволь- 
ствоваться единственнымъ благопрхятнымъ для него посл*д- 
ств1емъ англо-русской размолвки: падетемъ въ шн* 1885 года 
кабинета Гладстона и вторичнымъ водворетемъ лорда Салис- 
бюри во глав* торШскаго министерства. 

Впрочемъ результатъ этотъ былъ весьма немаловаженъ для 
ц*лей немецкой политики на Восток*, если припомнимъ, что 
Гладстонъ, тотъ самый государственный челов*къ, чтб, въ виду 
замышляемыхъ Австро-Венгрхею, съ одобретя и даже по на- 
ущетю Германш, захватовъ на Балканскомъ полуостров*, въ 
ущербъ самобытности и независимости населяющихъ его хри- 
ст1анскихъ племенъ, не задумался громко кликнуть в*нскому 
двору: «руки прочь!» В*рный кореннымъ началамъ своей дол- 
гол*тней политической д*ятельности, маститый вождь виговъ 
никогда не пошелъ бы на сд*лку, клоняпцпюся къ порабоще- 
нш иноземнымъ влхятямъ молодыхъ государственныхъ орга- 
низмовъ, им*ющихъ несомн*нное право на самостоятельное раз- 
вит1е, не пошелъ бы, невзирая ни на кашя преимущества, 
предоставленный Великобританш Германхей и ея союзниками. 
Другое д*ло — лордъ Салисбюри, продолжатель начинашй Би- 
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консфильда. Возникшая въ Болгарш смута сразу опред'кшла 
полную его солидарность въ восточныхъ д-Ьлахъ со средне-евро- 
пейскими дворами. Оставалось оформить эту связь, такъ ска- 
зать, узаконить ее письменнымъ обязательствомъ. Самъ князь 
Бисмаркъ начиналъ признавать необходимость такого расши- 
рен1я своей первоначальной программы идопущен1я Англш къ 
участш въ разд*л* восточной добычи. Побуждали его къ тому 
выходъ Россш изъ состава тройственнаго союза, возвращенхе 
себ^Ь ею полной свободы д^Ьйств1Й . и какъ посл'бдствхе тако- 
вой — грозный призракъ союза съ Франсцею, которая уклончи- 
востью своею отъ столько разъ предложеннаго ей сближенхя 
съ Герматей не оправдала надеждъ, возложенныхъ на нее иЬ- 
медкимъ кандлеромъ десять л*тъ назадъ. ТретШ членъ «Лиги 
Мира» — Итал1Я, въ особенности настаивала на привлечен1и 
въ ея составъ Сентъ-Джемскаго кабинета, не полагаясь на соб- 
ственный морск1я силы для защиты береговъ своихъ въ слу- 
ча'Ё нападешя на нихъ французскаго флота. 

Неожиданнымъ препятствхемъ явился разладъ въ н-Ёмецкой 
императорской семь*, который не могъ, разумеется, не отра- 
зиться на отношешяхъ Берлина не только къ англ1йсков1у двору, 
но и къ правительству. Вс*мъ памятны острый проявлетя этого 
разлада въ посл1Ьдшй годъ царствовашя императора Биль- 
гельма I, вокругъ бол^Ьзненнаго одра его несчастнаго сына и 
преемника, въ стодневное правлеше Фридриха Ш, наконецъ 
въ первый годъ воцарешя Вильгельма II, гонеше на всбхъ, 
кто пребылъ в4ренъ царственному страдальцу на престол*: на 
врача его Макензи, дов*реннаго советника Гефкена, личнаго 
друга Морхера, на мужественную его подругу и неутЬшную 
вдову, саму императрицу Викторио. 

Но утоливъ жажду личной мести, ответственный руководи- 
тель немецкой политики снова взглянулъ на сильно поколеб- 
ленный отношетя Германш къ Англш съ точки зр^шя госу- 
дарственныхъ интересовъ первой изъ этихъ державъ. Ему ясно 
представилось, что пора прекратить задорную игру, не только 
безплодную, но и положительно вредную въ своихъ политиче- 
скихъ результатахъ. Исходя изъ тЬхъ же соображешй, въ Лон- 
дон* посп*шили ему навстречу, и примиреше родственное и 
дипломатическое запечатлелось ньш* торжественнымъ прхемомъ, 
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оказанньшъ германскому императору ангдШскою королевою, ея 
семьею, министрами, арм1ею и флотомъ. 

Мы не станемъ касаться степени искренности т'Ёхъ увЪре- 
нШ въ родственной любви и привязанности^ кои расточали 
другъ другу и гость, и хозяева. Что д*ло не ограничилось вы- 
ражешемъ однихъ этихъ чувствъ, — явствуетъ изъ воинствен- 
ныхъ р'Ёчей, произнесенныхъ Вильгельмомъ II, р'бчей, взываю- 
щихъ къ воспоминан1Ямъ братства по оружш двухъ в4твей ве- 
ликаго германскаго племени на поляхъ Мальплакэ и Ватерлоо. 
Отголосокъ этихъ р*чей раздался и въ Берлин* на пир* гвар- 
дейскаго драгунскаго полка, шефомъ коего вновь пожалован- 
ный «пЬчетный» адмиралъ англзйскаго флота назначилъ, вопреки 
предан1ямъ ирусскаго двора, бабку свою, королеву Викторш, 
и даже въ стЬнахъ Вестминстерскаго дворца, въ отв4тномъ за- 
явленш г. Фергюссона на запросъ г. Лабушера. Но всего зна- 
мбнательн*е представляется намъ возвещенное с Северо-Гер- 
манскою Всеобщею газетою», р*шете берлинскаго кабинета за- 
держать дальнейшее развитхе колонгальной политики Германш 
на Африканскомъ побережьи. Это несомненная уступка притя- 
зашямъ Сентъ-Джемскаго двора, и если князь Бисмаркъ ре- 
шился ее сделать, то, конечно, не даромъ. Она пряно указы- 
ваетъ на приступлеше Англш къ пресловутой «ЛигЬ Мира», 
въ томъ или другомъ виде, но во всякомъ случае не безъ 
признашя верховнаго руководительства ея создателя и глав- 
наго вождя. 

Излишне распространяться о проистекающемъ отъ того уси- 
леши боевыхъ средствъ средне-европейской коалицш. Доста- 
точно указать на неизбежный последств1Я участ1я въ ея воен- 
ныхъ операщяхъ англШскаго флота. На Западе оно парали- 
зуетъ действхе морскихъ силъ Франщи и обезпечиваетъ отъ на- 
падешя обширную береговую лишю: Германш — на моряхъ Се- 
верномъ и БалтШскомъ, Италш и Австрш— въ водахъ Среди- 
земныхъ и Адрхатическихъ. Еще важнее для наступательныхъ 
целей «Лиги» содЬйствхе англ1йскихъ моряковъ, въ случае 
войны съ Росс1ею, на Севере — для угрозы Кронштадту и са- 
мой столице русской имперш. на Востоке — для предупрежде- 
н1я насъ въ занятш Проливовъ. Но это еще не все. Примеры 
1854 и 1877 годовъ доказываютъ, что одного появлетя англШ- 
скихъ военныхъ судовъ въ Архипелаги достаточно, чтобы по- 
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м'Ьшать нашиыъ естественнымъ союзникамъ, гревамъ, стать 
подъ напш знамена. Наконецъ, необходимость оградить отъ 
вторжешя со стороны Афганистана напга средне- а81атск1Я об- 
ласти заставить насъ оттянуть значительную часть нашихъ 
силъ отъ главнаго театра войны въ Европ'Ё. 

Въ виду столь опасныхъ для Россш посл-ЬдстиШ отъ при- 
сту11лен1Я Англш къ такъ называемой «Лиг-б Мира», позволи- 
тельно поставить вопросъ: пыталась ли русская дипломатхя 
воспрепятствовать осуществлешю означеннаго политическаго 
сочеташя? Напрягла ли свой умъ, чтобы изыскать способы къ 
удержашю Англ1и отъ предлагаемаго Герматей соглашешя? 
Пустила ли въ ходъ всЬ средства, дабы, не скажемъ перема- 
нить Сентъ-Джемсшй кабинетъ на найху сторону, но, по край- 
ней ^:Ьр% убедить его не покидать нейтральнаго положен1я 
между тройственнымъ союзомъ и державами, стоящими вн^Ь его? 

Сдается намъ, что иышЬ^ какъ и десять л^Ьтъ назадъ, когда 
состоялся первый враждебный намъ уговоръ Гермаши съ Ав- 
стро-Венгр1ею, наше дипломатическое в^Ьдомство равнодушно и 
безучастно отнеслось къ событш^ несомн*нно заключающему 
въ себ* угрозу и прямую опасность для Россш. Это т*мъ бо- 
,тЬе жаль, что у насъ вгбтъ недостатка въ средствахъ воздЪй- 
СТВ1Я на Англш, которая хорошо знаетъ, что спокойное обла- 
дате Индхей зависитъ отъ доброй воли русскаго правитель- 
ства. Бк^ть въ нашей исторш и блестяпцй прим^Ьръ того, чего 
можетъ достигнуть именно на британской почвФ, и притомъ 
<мирнымиъ средствами, русскШ дипломатъ, вдохновленный пла- 
менною любовью къ отечеств^ и неустанно трудяпцйся на его 
пользу. Мы разум'Ёемъ кипучую и плодотворную д'Ьятельность 
въ Лондон]^ въ 1790 году нашего посланника при англШскомъ 
двор*, графа С. Р. Воронцова. 

Тогда, какъ и теперь, Пруссхя, стремясь задержать госу- 
дарственный ростъ Россш на Восток*, заключила союзные до- 
говоры съ Портою и съ Швещею и предложила соединиться 
съ ними великобританскому правительству, во глав* котораго 
стоялъ знаменитый Питтъ младппй. Р*чь шла ни бол*е, ни 
мен*е какъ объ объявленш дворами Берлинскимъ, Лондонскимъ 
и Стокгольмскимъ войны Россш, съ ц*лью принудить императ- 
рицу Екатерину заключить миръ съ Турщей на условш от- 
каза отъ какихъ-либо завоевашй. Англ1я уже приступила къ 
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обширныиъ вооружен1Ямъ, снарядивъ противъ насъ сильный 
флотъ. Воронцовъ потребовалъ объяснешй отъ Питта и, не по- 
лучивъ ихъ, обратился къ министру иностранныхъ д'&1ъ гер- 
цогу Лидсу со следующею энергическою р*чью: «Такъ какъ 
я вижу, что министерство въ осл*плен1и своему упорствуетъ въ 
нам^^рети вести войну несправедливую и равно вредную для 
об'бяхъ странъ, то считаю себя обязаннымъ предупредить зло. 
Вы, конечно, будете им*ть за себя большинство въ обФихъ па- 
латахъ, но я достаточно знакомь съ Англгей, чтобы знать, что 
министерство и самый парламентъ почерпаютъ силу лишь въ 
поддержк-б областнаго мн']&н1я. мн'Ьн1я людей имущихъ и неза- 
висимыхъ, которые, въ конц$ концовъ, управляютъ страною. 
А потому я объявляю йамъ, герцогъ, что напрягу всЬ уси- 
Л1я, дабы нащя увидала ваши нам'Ьрен1я, столь противный ноль- 
замъ страны, и я слишкомъ выгоднаго мнЬшя о здравомъ смы- 
сжЬ англичанъ, чтобы не над'Ьяться, что общШ крикъ народа 
вынудить васъ отказаться отъ столь несправедливаго пред- 

Пр1ЯТ1Я» . 

Слова эти, по свид-Ьтельству графа Семена Романовича, «оше- 
Л0МИВШ1Я» англШскаго министра, не остались праздною угро- 
зою. РусскШ посланникъ вошелъ въ сношешя съ членами пар- 
ламента и, благодаря его уб*ждетямъ, оппозищя министерству 
въ одной Нижней палаг]^ въ н-бсколько дней увеличилась на 
сто челов']Ькъ. Раздались пламенный и краснор']&чивыя р'Ёчи, 
обвинявш1я правительство въ принесенш интересовъ Англш въ 
жертву себялюбивымъ проискамъ Пруссш. Но этимъ не удо- 
вольствовался графъ Воронцовъ. «Чтобы заставить г. Питта 
разоружиться», разсказываетъ онъ въ автоб1ографической за- 
писк']^, «я распорядился составлешемъ брошуръ, на основанш 
доставленныхъ мною подлинн^Ёйпшхъ и уб'бдительнЬйшихъ дан- 
ныхъ, въ которыхъ доказывалось нацхи, что ее хотятъ увлечь 
на путь погибели, уничтожить ея торговлю, и все это изъ-за 
интересовъ ей совершенно чуждыхъ. Я вел1^ъ перевести ихъ 
на англ1йск1й языкъ и по напечатати разослалъ по вс^мъ об- 
ластямъ. Это распространило тревогу въ промышленныхъ го- 
родахъ, изъ числа коихъ въ Норвич*, Векфильд*, Лидс* и 
Манчестер* состоялись сходки и общественныя собранхя, обна- 
родовавш1я свои прен1я, требовавш1я подачи прошешй парла- 
менту противъ м*ръ, принятыхъ министерствомъ по отношен1ю 
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къ Россш. Проше города уже собирались следовать этому при- 
згЁру. Иэъ многихъ графствъ независимые избиратели писали 
своимъ представителямъ въ парламент^^, приглашая ихъ отде- 
литься отъ Питта и подавать голоса противъ него. Въ Лондон'6 
на ст^нахъ вс^хъ домовъ народъ писалъ м^ломъ: Не хотимъ 
войны сг Россгей\ Въ двадцати и бол-Ье газетахъ, появляющихся 
зд'Ьсь, ежедневно пом^Ьщались статьи, исходивппя отъ меня 
(хотя объ этомъ не зналъ никто) и просв'6щавп11Я нацш, кото- 
рая съ каждымъ днемъ все бол^^ и бол^Ье возбуждалась про- 
тивъ министерства, и все это не стоило моему двору и 250 
фунтовъ стерлинговъ, мн* же и всЬмъ чиновникамъ моей кан- 
целяр1и стоило за то много труда. Ибо съ марта по ш)ль про- 
должалась эта борьба, и ни я, ни они не знали покоя. Ночи 
проводили мы за бумагомаратемъ, а днемъ бегали во веб сто- 
роны, и даже когда я отдыхалъ н^Ьсколько минутъ, то чинов- 
ники мои отдыха не знали, такъ какъ по ночамъ относили 
они въ различныя редакпди газетъ статьи, им'Ьвпия появиться 
на слЬдугопцй день». 

Наконецъ Питтъ призналъ себя поб'Ьжденнымъ. Флотъ ра- 
зоружили, Швецги отказали въ субсидаяхъ, Пруссш — въ союз*. 
Король шведскШ жестоко поплатился за одинокую попытку 
вторжен1Я въ наши пределы. Покинутая Англхей, Прусс1я не 
решилась вступить съ Росс1ей въ борьбу. Вскор-Ь Яссмй миръ 
упрочилъ за нами плоды блестящихъ поб*дъ надъ турками По- 
темкина, Суворова и Репнина. Онъ былъ заключенъ непосред- 
ственно съ Портою, безъ всякаго учаспя или вмешательства 
западно-европейскихъ кабинетовъ. 

Освежая въ памяти нашихъ читателей этотъ эпизодъ изъ 
исторш русской политики . въ ХУП1 вйк*, мы не можемъ не 
обратить ихъ внимангя на то характерное обстоятельство, что 
русская дипломат1Я того времени, по см4лости и энергш сво- 
ихъ пр1емовъ, по искусству и разнообразш способовъ д*йств1я, 
далеко опередила проч1е европейск1е дворы, еще не высвобо- 
дивппеся изъ тугихъ пеленокъ тупой и мертвенной дипломати- 
ческой рутины. ПримФръ, приведенный нами, едва-ли не пер- 
вый прим'Ьръ дипломата, вступающаго въ непосредственное об- 
щеше, скажемъ прямо — въ союзъ съ общественнымъ мн*шемъ 
страны, при правительств* которой онъ уполномоченъ, чтобы 
вынудить это правительство изменить свою политику въ желае- 
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момъ имъ смысл'Ё. ТакоЁ поступокъ быль для дипломат1и ко1та 
прошлого стол1Ьт1Я новшествомъ необычайнымЪ; и р'бшиться на 
него могъ только родовитый русскШ вельможа, почерпающШ 
мужество въ сознаши высшей ответственности своей предъ пре- 
столомъ, коего онъ являлся не только преданнымъ, но и само- 
отверженнымъ слугою. Одушевляла его и спасительная в4ра въ 
успЁхъ, источникомъ которой было уб'ккдете въ вещественной 
и нравственной мощи Росс1и. Вотъ что дозволяло графу Ворон- 
цову говорить съ государственными людьми Великобританш 
«тономъ, приличествующимъ представителю одного изъ силь- 
н4йшихъ государствъ вселенной». Но, диой ПсеЬ 1оу1, поп Псе! 
ЬоУ1, и недозволительно было бы ожидать такихъ проявлетй 
величавой твердости отъ дипломатовъ, выслужившихся изъ раз- 
ночинцевъ иноземнаго происхождешя, чуждыхъ Россш по всему 
умственному складу, по родственнымъ и имущественнымъ свя- 
зямъ, не говоря уже объ антинащональныхъ чувствахъ и пред- 
почтешяхъ, обязанныхъ своимъ возвышетемъ угодливости предъ 
начальствомъ, и всего мен^Ье способныхъ подняться самимъ до 
принесешя въ жертву собственныхъ положешй и выгодъ поль- 
замъ или достоинству родной страны. А таковы-то именно и 
были преемники графа Семена Романовича на лоцдонскомъ 
посту, отъ Алопеуса, котораго министръ-патрютъ графъ Ро- 
стопчинъ достойно заклеймилъ назвашемъ: «пруссэ^ка тЬломъ 
и душою» и до пресловутаго Бруннова, этого совершениМшаго 
воплощен1я личнаго эгоизма, являвшагося за счетъ своего двора 
невозмутимьшъ выразителемъ безкорыстхя политическаго. 

По горькой ироти судьбы, по м^р* того, какъ новые и 
совершенн*йш1е дипломатическхе прхемы усвоивались западно- 
европейскою дипломатхею, русскхе дипломаты XIX вЪка все 
бол*е и бол4е чуждались ихъ, упорно пятясь назадъ, обраща- 
ясь къ предан1ямъ временъ Вестфальскаго мира и ограничи- 
вая свою д-Ьятельность тЬсными пределами дворовъ и гости- 
ныхъ, государственныхъ и посольскихъ канцелярШ. Въ начал* 
стол-Ьтхя даже таше своенравные люди, какъ Наполеонъ I 
и Меттернихъ, уже чуяли возникавшую силу общественнаго 
мн-Ьихн и искали заручиться его поддержкой. Поел* револю- 
цш 1848 года воздМств1е дипломатш на общество и въ част- 
ности на иностранную политическую печать было доведено до 
еще бол*е широкихъ разм'Ьровъ заботливостью Наполеона III 
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во Францш и нащональныхъ министровъ: Пальмерстона въ 
Англпи, Кавура въ Итадш. Высшей же степени совершен^ 
ства достигло оно въ Пруссш и впосл*дств1и въ, Гермаши, 
подъ личнымъ руководствомъ н-Ьмецкаго канцлера, самого про- 
шедшаго чрезъ школу публициста и научившагося ценить по 
достоинству всю гибкую и неудержимую мощь печатнаго слова. 

УвгЬлому и постоянному пользоватю этимъ могучимъ ору- 
Д1емъ обязанъ князь Бисмаркъ своими поразительными дипло- 
матическими успехами, по меньшей мЪр'б столько же, если не 
болЬе, ч'Ьмъ блестящимъ поб'Ьдамъ прусской и германской ар- 
мш, отъ которыхъ, къ слову сказать, насъ отд*ляютъ почти 
два десятил4т1Я, тогда какъ политика Германш не перестаетъ 
расширять кругъ своего влхяшя не только въ Европ*, но и 
въ отдаленнбйшихъ концахъ вселенной. Такимъ образомъ для 
нея военная сила — дЬйствительно «и1(11та гайо гегит», къ 
коей приходится прибегать лишь въ т*хъ случаяхъ, когда 
исчерпаны всЬ проч1Я средства, бол*е сообразныя съ природою 
челов*ческаго разума, или когда средствами этими подточены 
корни дерева настолько, что требуется лишь посл*дшй ударъ 
с-Ькиры, дабы повергнуть его на земь. 

Ничего подобнаго не зам'бчаемъ мы въ д'Ьятельности на- 
шей дипломатш, «умеренность и аккуратность» которой состав- 
ляетъ резкую противоположность съ обвинетями въ хитрыхъ и 
коварныхъ замыслахъ, въ таинственныхъ проискахъ, постоянно 
раздающимися противъ нея въ оффицюзной средне-европейской 
печати. Даже когда въ той или другой стран*, какъ напри- 
м^ръ въ настоящее время во Франщи или въ н'Ькоторыхъ сла- 
вянскихъ земляхъ, проявляется сильное сочувственное Россш 
течете, можно съ ув-Ьренностью сказать, что дипломаты наши 
тутъ не причемъ, и вымолвить имъ сердечное спасибо уже и 
за то, что они по старой прнвычк^Ь не становятся ему попе- 
регъ пути. Густой мракъ, покрываюпцй ихъ дЬйств1Я, не доз- 
воляетъ проникнуть въ сущность посл*днихъ, и остается пред- 
положить, что они кром^^ наблюдешя за иностранными прави- 
тельствами, сводятся къ попыткамъ переубедить ихъ посред- 
ствомъ внушен1Й или увещашй съ ц^лью отклонить этимъ пла- 
тоническимъ способомъ отъ предпр1ят1й, замышленныхъ въ 
ущербъ нашему отечеству. 

Напрасный трудъ и тщетная надежда. Пусть подобнаго рода 
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ИЛЛЮ8Ш поддерживаются порою въ шаткихъ дипломатическихъ 
умахъ н^Ёмецкиыи оффицюзами, утверждаюпщми то, что «Лига 
Мира» вовсе-де не питаетъ враждебныхъ замысловъ противъ 
Россш, то, что это политическое сочеташе не в-Ьчно и что отъ 
Росс1и яко бы зависитъ снова броситься на распростертыя объ- 
ЯТ1Я своего в']&коваго друга, берлинскаго двора. Что «Лига» йре- 
слфдуетъ боевыя и наступательныя ц*ли — достаточно явствуетъ 
изъ военной обстановки императора ФранцаЛосифа и короля 
Гумберта при посЬщенхи ими н^Ьмецкой столицы и изъ застоль- 
ныхъ р'бчей, коими обм^^нялись оба монарха съ молодымъ гер- 
манскимъ императоромъ. Что же касается до прочности союз- 
ной связи, соединяющей Гермашю съ Австро-Венгрхей и Ита- 
л1ей, то гд* и когда видано, чтобы могущественное государство 
оттолкнуло отъ себя дв* державы, добровольно ставш1я въ под- 
чиненный, чисто вассальныя отношетя, для того только, дабы 
возобновить дружбу съ третьею державою, столь же, какъ она, 
\ могущественною и съ которою пришлось бы считаться, какъ 

равному съ равнымъ? 

Не въ однихъ дипломатическихъ кругахъ, но и въ изв^^стной 
части русскаго общества довольно распространено мнЬше, что, 
отбитъ намъ захот*ть, и Герматя предпочтетъ нашу дружбу 
австрШской, и даже пожертвуетъ намъ славянскими областями 
Габсбургской монарх1и, чтобы закрепить н*мецк1я ея земли за 
собою. Мн-Ьше это нав-Ьяно увФретями прусской дипломатш 
въ ту довольно отъ насъ уже далекую пору, когда Прусс1я 
нуждалась въ помопщ Россш для того, чтобы извергнуть 
Австр1ю изъ Герман1и и объединить посл'Ьднюю подъ главен- 
ствомъ Гогенцоллернскаго дома. Ему пов-Ьрили наши славяно- 
филы, и глава ихъ Аксаковъ до такой степени усвоилъ его, 
что упорно повторялъ, вопреки всякому вФроятаю и не взирая 
на совершенно изм']&нивпияся обстоятельства, до самой своей 
кончины. 

Между тЬмъ, достаточно мал^йшаго знакомства съисторхей 
австро-германскихъ отношетй за минувш1я двадцать пять л^Ьтъ, 
чтобы признать упомянутое мн*ше за нич'Ьмъ не оправдывае- 
мое заблуждеше. 

Если до осуществлешя германскаго единства Бисмаркъ еще 
колебался въ выбор* своихъ союзниковъ, то со дня превозгла- 
шетя имперш въ Версал* онъ безповоротно остановилъ его 
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на Австро-Венгрш. То не было дЬломъ личного предпочтешя, а 
глубокаго политическаго разсчета. Въ первой нашей бесЬд'Ь 
ны, со словъ ВНЯ8Я, привели часть побудившихъ его къ тому 
оричинъ. Дополняеиъ ихъ нын^ воспроизведетемъ весьма у&Ь- 
дительныхъ объясненхй, данныхъ н]&м6Цбимъ канцлеромъ по 
этому вопросу въ конц* 1879 года. 

^Относительно Австрш» — говорилъ онъ графу Сенъ-Валье— 
«мн^Ь предстояло, по пораженш ея, одно изъ двухъ: или окон- 
чательно ее уничтожить или уважать ея ц&юсть, подготовляя 
наше будущее примиреше, какъ только угаснетъ пламя старой 
вражды. Я избралъ второй путь, ибо первый представлялся 
въ моихъ глазахъ совершеннымъ безумгемъ. Допустивъ исчез- 
новеше Австрш, вотъ как1Я были бы его посл'Ьдствхя: При- 
шлось бы присоединить къ Германской имперш н'бмещия об- 
ласти, то-есть чрезмЬрно усилить анти-прусскШ элементъ, и безъ 
того значительный въ Баварш, въ ВиртембергЪ, въ БаденЬ и 
въ ТессешЬ. Это было бы равносильно лишенио перевеса про- 
тестантскаго населен1я, столь преданнаго и сроднаго новому 
порядку вещей, и лередач^Ь его элементу католическому, враж- 
дебному прусскому управлешю. А велъ «культурную борьбу» 
(Еп1(ш:кашрГ) не удовольств1я ради и не изъ-за протестантскаго 
сентиментализма. Я велъ ее противъ воли, подчиняясь безу- 
словной необходимости, въ виду осуществлетя единства. Спра- 
шиваю васъ: что сталось бы съ «культурною борьбою «^ при 
избытк'Ё въ 10 милл10новъ католиковъ, притомъ еще такихъ 
фанатиковъ, каковы тирольцы и штирШцы? Я самъ погибъ бы 
въ борьб*, и государство погибло бы вм*ст4 со мною. Соб- 
ственными руками я разрушилъ бы здаше, мною воздвигнутое. 
Я бы осуществилъ химеру, которую лелгЬялъ Наполеонъ Ш: 
дв* другъ другу враждебный Германш, папистская на ЮгЬ» 
гугенотская на С'Ьвер*. Вотъ чтб бы сдЪлалъ я, что повлекло 
бы за собою присоединете къ имперш нФмецкихъ областей 
Австрш. Вотъ почему, пока я живъ, этого не будетъ никогда! 
Но это еще не все. Положимъ, что Австрхя уничтожена: во- 
образите себ* В'Ьну, вековую столипу импер1И, преображенную 
въ главный городъ области! Какое накоплеше ненависти и 
злобы вызвало бы подобное обезглавлеше! ОвладЬвъ В'Ьною» 
можемъ ли мы остановиться на этомъ? Пришлось бы дойти до- 
Тр1вста, естественной гавани, необходимаго дополневая В-Ьны. 

10 
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Но Трхестъ — это в'бчная борьба съ Италхею, влейущая за со- 
бою страшное ослаблешв; которое причинило бы намъ приня- 
тге въ нашу немецкую среду враждебныхъ населенШ Истрш, 
Каринтш и Далмацш. Нельзя^ было бы намъ удержать Треи- 
тино. Мы должны были бы отдать его Итал1И, то-есть отдать 
ей ключъ Альповъ». 

«Предстояло бы . также»— продолжалъ' княдь Бис^аркъ — 
«организовать Венгрш: въ какоыъ вид'Ь, подъ какою властью? 
Возможна была бы одна только республика Кошу та и Тюрра, 
револющонное начало береговъ Савы, водворенное на нашей 
юго-восточной границ'Ь и протягивающее руку итальянскому 
револющонному началу, угрожающему нашимъ предЬламъ на 
Юго-Запад*. Галищя обратилась бы въ добычу Росс1И, кото- 
рая поглотила бы вс*хъ славянъ АвстрШской ймперш. Остава- 
лась бы Богемхя, вечное поле сраженШ Европы, великая плос- 
кость, на которой берутъ начало всЬ р-Ьки, протекающая среди 
насъ, обширный укрепленный природою станъ, воздвигнутый 
самимъ Богомъ въ средин* нашего материка. Богем1я во вла- 
сти Россш означала бы наше пюрабощеше; Богем1я въ нашей 
Власти — в*чная безпощадная борьба съ импер1ей царей. Вы 
видите, для собственной нашей жизни нужно, чтобы жила 
Австр1Я». 

Н*мецк1й канцлеръ заключилъ: «Я не колебался. Начиная 
съ 1866 года, вс* мои усил1я стремились къ тому, чтобы сшить 
снова великую разодранную ткань и возобновить «дружествен- 
ный» сношен1Я со старымъ участникомъ Германскаго Союза». 

Если ко вс*мъ этимъ соображешямъ прибавить еще, что 
Дунайская монарххя служитъ для Германш удобн*йшимъ про- 
водникомъ политическаго и культурнаго вл1яшя на весь сла- 
ВЯНСК1Й и пранославный Востокъ, то вполн* понятнымъ ста- 
нетъ разсчетъ князя Бисмарка и неисчислимый выгоды, извле- 
каемый Германскою имперхей изъ союза ея съ Австро-Венгр1ей. 
Обоюдны ли эти выгоды — ^это другой вопросъ, и при ближай- 
шемъ съ нимъ ознакомленш нельзя не' придти къ заключенш, 
что т*сная связь съ Гермашей, уже столь обременительная въ 
настоящемъ, сулитъ дряхлому царству Габсбурговъ и въ бу- 
дущемъ одн* невзгоды. 

Мы уже им*ли случай установить въ одной изъ пред- 
шедшихъ нашихъ бес*дъ, что въ основу австро-германскаго 
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союза княземъ Бисмаркомъ положенъ заведомый обманъ, такъ 
вакъ для вовлечешя въ свои сети императора Франца-Тосифа 
онъ не задумался приписать Россш враждебные Австрш за- 
мыслы, посягательство на ея земельную ц'блость, въ то самое 
время, когда руссшй дворъ н-Ьсколько наивно искалъ въ по- 
любовномъ соглапгенш съ нею мирной развязки Восточнаго во- 
проса. Вселивъ въ австро-мадья^скихъ государственныхъ людей 
это ложное уб'Ёждеше, н^Ьмецкому канцлеру не стоило боль- 
шаго труда уверить ихъ, что Гермашя естественная опора и за- 
щитница ихъ монархш противъ Россш. Желанный союзъ былъ 
заключенъ, и неизб'кБнымъ его результат^омъ было разуб^^ж- 
деше Россш въ возможности идти рука объ руку съ Австр^ею 
на Восток']^ и коренной разладь между Петербургомъ и Ве- 
ною. Такимъ образомъ измышленная причина австро-нЁмецкаго 
союза стала дгьйшвительнымъ его посл^^дствгемъ. 

Теперь одно изъ двухъ: въ предстоящемъ столкновеши 
средне-европейской коалищи съ русскимъ мхромъ, она или 
одержитъ верхъ надъ нймъ или потерпитъ поражете? Въ 
первомъ случа* зависимость Австро-Венгрш отъ Гермаши ста- 
нетъ еще полн']^е, какъ это и случилось съ южно-германскими 
государствами— Бавархею, Виртембергомъ и Ваденомъ поел* 
победоносной войны 1870—71 годовъ, и едва-ли удастся тогда 
сохранить Габсбургамъ хотя бы т^нь политической самостоятЙ1ь- 
ности. Въ случа* же поражен1я, имъ придется поплатиться 
самымъ существовашемъ въ качеств']^ великой держгдзы, и 
остаться свид]&телями разд&1а ихъ владЪнШ между ихъ про- 
тивниками и бывшими союзниками. 

Какъ бы то ни было, не наше д'Ьло скорбеть о бедственной 
участи, которую подготовляютъ себ* и своему государству 
недалеше и растерянные руководители политическихъ судебъ 
Австро-Венгр1и. Долгъ нашъ смотреть прямо въ лицо опас- 
ности, угрожающей нашему отечеству отъ скопа и заговора 
его завистниковъ и враговъ, и искать уменьшить ее всбми за- 
висящими отъ насъ средствавш, а если нельзя вовсе устранить, 
то побороть ее, въ мужественномъ порыв* единешя всЬхъ 
нравственныхъ и вещественныхъ силъ Росс1и, сосредоточен- 
ныхъ въ самодержавныхъ рукахъ ея в*нценоснаго Вождя. 



>^1>-->#'''^: 



X. 

Пардаментсше выборы во Фравщи.— Положен1е францувскихъ политическихъ 
парт1й.. — При8ван!е республики консерваторами. — Привывъ въ примирешю 
президента Карно.— Сочувств1е Франщи къ Росс1И.— Враждебный отношешя 
къ ней средне-европейской печати.~Вооружен1я Лиги Мира.—Усиденная дея- 
тельность немецкой диплоиатш.— Пр1^дъ Государя Императора въ Берлинъ. 

Парижъ, 19 сентября (1 октября) 1889 г. 

Исходъ СОСТОЯВШИХСЯ 10 (22) сентября всеобщихъ выборовъ 
во французскую палату депутатовъ, упрочивъ внутреншй по- 
рядокъ во Франщи, несомн^^нно усилилъ и внЪпгаее ея значе- 
те, а потому нельзя не признать въ ненъ явлешя благопрхят- 
наго для поддержан1я политическаго равнов'Ьс1Я въ Европ^^. 

Избирательная борьба велась съ безприы'Ьрнымъ ожесточе- 
шемъ. Гласного ц'Ьлью ея былъ пересмотръ конституцш, дМ- 
ствительною — ниспровержен1е существующаго государствен- 
наго строя. Отомкнутыми рядами шли на лриступъ парламент- 
ской республики вс% ея враги и противники, отъ уб^^деннаго 
монархиста, в^Ьрнаго и ревностнаго слуги алтаря и престола, 
до яраго анархиста, нагло отрицающего и Бога, и власть, и 
в&Ь проч1я основы гражданскаго общества. Посл'бдше сплоти- 
лись вокругъ б'Ёглецагенерала, осужденнаго общественною со- 
в'Ёстью еще бол^^ нежели закономъ за непозволительныя сред- 
ства, къ коимъ онъ приб'Ьгалъ для личнаго своего возвышешя, 
и съ нивш вступили въ стачку, въ формальный союзъ, поли- 
тическ1я партш именующхя себя охранительными: сторонники 
графа Парижскаго и принца Виктора Бонапарта. 

Нельзя себ* и вообразить того хаоса, чтб неминуемо прои- 
зошелъ бы въ этой столько разъ и такъ тяжко испытанной 
стран*]^, если бы восторжествовала чудовищная коалиц1я ра^о- 
мастныхъ противниковъ республики и избиратели послали въ 
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палату большинство, которое д']^йствительно потребовало бы 
созыва учредительнаго собратя для пересмотра основнаго за- 
кона страны. Въ составь таковаго вошли бы представители 
разнообразн^Ьйшихъ политическихъ мн1^тй, несогласуемыхъ, 
непримиримыхъ, преисполненныхъ другъ ко другу ненависти 
и озлоблешя. ВсякШ изъ нихъ сталь бы требовать спереснотра» 
въ смысл^Ь личныхъ своихъ предпочт^щй, навязывая свою еди- 
ничную волю собранш. При довременной одичалости полити- 
ческихь нравовъ во Францш дйло не ограничилось бы схват- 
ками, кулачною расправою между полномочными «избранни- 
ками народа». Безпорядокъ не преминуль бы перенестись изъ 
палаты на улицу, и въ результат'Ь получилось бы совершенное 
безвачал1е внутри страны, полное вн^Ьшнее ея обезсилеше, быть 
можеть даже продолжительная кровопролитная междоусобная 
война. 

Здравый смысль народа предохраниль ФранД1Ю оть гро- 
зившей ей страшной опасности. Избиратели поняли, что не 
время помышлять окоренныхь преобразоваМяхь въ государ- 
ственномь стро* отечества, когда, сь одной стороны, французы 
болФе ч^мъ когда-либо разъединены въ политическихъ взгля- 
дахъ, сь другой же — внФшшй врагъ зорко сл*дитъ за всЬмъ 
происходящимь во Франщи, наровя уловить первый благопрь 
ятный поводъ, чтобы напасть на нее въ расплохъ и разгромить 
въ конецъ. .Въ р']^шен1и ихъ ясно сказалось страстное и еди- 
нодупгаое желаше французскаго народа, желате внутренняго 
СП0К0ЙСТВ1Я и вн^Ёшняго мира, какъ нееобходимыхъ условШ 
продолжешя успЁшнаго и плодотворнаго труда, блестяпце плоды 
котораго Франщя пожала, при^ рукоплескашяхъ всего св^^та, на 
всем1рномъ состязанш, устроенномъ въ ея столиц'6. Воть ч1^мъ 
объясняется и оправдывается поражете, понесенное на выбо- 
рахъ соединенными силами оппозицш, и значительное большин- 
ство голосовь, выпавшее на долю такъ называемыхъ «ум'Ьрен- 
ныхъ республиканцевъ». 

Хотя первый день выборовь и не быль р^^шительнымъ 
днемь, такъ какъ черезь дв* нед*ли поел* него предстоитъ 
еще много перебаллотировокъ, но по распре д'Ёленш голосовь 
между кандидатами можно и теперь уже составить себ'Ь при- 
близительное понят1е о состав* будущей палаты депутатовь. 
Въ ней изъ числа 576 членовъ никакъ не бол*е 250 будутъ 
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принадлежать къ оппозицш и притомъ самой разнородной, 
обнимающей нетолько монархистовъ обоихъ лагерей и булан- 
жистовъ, но и радикаловъ, высказавшихся за пересмотръ кон- 
ститудш, тогда какъ остальные 320 членовъ составить твердое 
и сплоченное правительственно-республиканское большинство. ^ 

Достойно зам^чашя, что на выборахъ восторжествовали на- 
ибол^Ье ум']&ренныё изъ ресцубликанскихъ депутатовъ, тЬ, чтб 
въ своихъ заявлешяхъ избирателямъ настаивали на необходи- 
мости возстановить согласхе между французами, не насиловать 
свободы сов'Ьсти мирныхъ гражданъ, прекратить всякое рели- 
позное пресл^Ьдовавхе, равно какъ и веб преобразовательные 
опыты въ радикальномъ дух-б, и въ тоже время воздМство- 
вать законадад^ельнымъ путемъ на буйство и своевол1е проти- 
вуобш;ественныхъ элементовъ, обуздавъ ихъ, если нужно, стро- 
гими м^^рами, предупредительными и карательными. Въ этихъ 
заявлешяхъ нельзя не усмотр'Ьть стремлешя французскихъ рес- 
публиканцевъ возвратить третью республику къ тому направ- 
ленш, которое силился придать ей при ея основаши Тьеръ, къ 
направлешю консервативному. 

Если за посл'Ёднее десятил^^тхе Франщя значительно укло- 
нилась съ этого пути, предначертаннаго ей патрхотическою за- 
ботливостью мудраго старца, то виною тому была непримири- 
мость консерваторовъ, упорйо отказывавшихся признать рес- 
публику, чтб им^о естественнымъ и неизб'Ьжнымъ посл'Ьд- 
ств1ёмъ полное устранете ихъ отъ руководства ея судьбами. 
Такой образъ дЬйствШ не только былъ безплоденъ, но и поло- 
жительно вреденъ для консервативныхъ интересовъ страны, 
ибо даже въ тЬхъ случаяхъ, когда на сторону ихъ станови- 
лось большинство въ сред* республиканской партш, последнее 
не въ силахъ оказывалось отстоять ихъ противъ напора ради- 
каловъ, союзниками которыхъ, всегда готовыми помочь имъ 
низвергнуть умФренно-республиканское министерство, являлись 
охранители, депутаты правой. Въ отместку за это, лпвый г^ентръ 
и лпвая сторона палаты въ свою очередь вступали въ стачку 
съ крайнею л1ъвой стороною и поступались въ ея пользу соб- 
ственными политическими воззр'Ьн1ями. Отсюда успЬхи ради- 
кальной политики въ устройств*; чтобы не сказать въ раз- 
стройств*, внутреннихъ д*лъ Францш, не смотря на то, что 
въ палат* депутатовъ, не говоря уже о сенат*, радикалы всегда 
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находились въ меньшинстве. Нын^^шнШ союзъ правой съ бу- 
ланжистами, которые суть ничто иное, какъ самое крайнее 
крыло радикальной партш, является лишь послфднимъ шагомъ 
на пути, съ коего не сходили французскге консерваторы въ 
продолжеше минувшихъ десяти лФтъ. 

Ум^Бренные республиканцы не равъ приглашали правую 
соединить съ ними свои голоса для противодМств1я общими 
силами увлечешямъ радикаловъ. Если та и вступала съ ними 
въ соглашете, то всегда неохотно, неискренно, и главное— не на 
долго, все оттого, что составныя ея части — роялисты и бона- 
партисты—никогда не теряли изъ виду конечной своей ц^Ьли: 
возстановлешя монархш во Францш въ пользу своихъ претен- 
дентовъ. Ясно, что пока замыселъ этотъ не будетъ ими остав- 
ленъ, не можетъ быть и р'Ьчи о совокупномъ дЪйствш ихъ съ 
ум6ренн^Ьйшими изъ республиканцевъ и о предоставленш имъ въ 
уцравлеши страною той степени влхяшя, на которое они им^ютъ 
право и по личнымъ своимъ качествамъ, и даже по общему 
числу избирательныхъ голосовъ, представляемыхъ ими въ 
палатЬ. Въ самомъ д^л'Ь, подведете итоговъ за послЪдте вы- 
боры доказало, что изъ восьми милглюновъ избирателей четыре 
съ половиною подали голоса за республиканцевъ, а три съ по- 
ловиною за монархистовъ. Разница между ними составляетъ 
сл'бдовательно всего одинъ милл10нъ. 

Возможно ли при современныхъ услов1ягь прочное возста- 
новлен1е во Францш королевства или имперш? Исторгя разр^Ь- 
шила этотъ вопросъ и разр']^шила его отрицательно. За истек- 
шее стол4т1е Франц1я семь разъ переменила образъ правлетя, 
переходя отъ чисуой монарххи къ республик*, отъ той къ им- 
перш, затЬмъ снова къ монархш, но уже конститущонной, къ 
другой монархш, еще бол*е ограниченной и притомъ основанной 
на талсъ называемой «народней вол^Ь», опять къ республик'6, къ 
имперш и наконецъ въ третШ разъ — ^къ республик*, торжество 
которой на посл*днихъ выборахъ несомн-Ьнио доказываетъ^ что 
французы сжились, освоились съ нею и разставаться не хотятъ. 
Нын4шнимъ претендентамъ на упраздненный французскШ пре- 
столъ: внуку Лудовика-Филиппа и племяннику Наполеона Ш 
см-бло можно повторить слова, некогда начертанныя Первымъ 
Консуломъ Бонапартомъ въ письм* къ графу Прованскому, впо- 
сл-Ьдстви! королю Лудовику ХУШ: «Вы не должйы желать 
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вашего возвращен1Я во Францш; ванъ пришлось бы перешагнуть 
чредъ пятьсотъ тысячъ труповъ». 

Все это хорошо сознаютъ вожаки французскихъ консерва- 
торовъ и если бы они этого не сознавали, то не стали бы пятнать 
себя стачкою съ анархистами худшаго свойства, собравшимися 
вокругъ буланжистскаго знамени. Разсчетъ, руководивпий ими^, 
быль сл1^дуюпцй: сМы не въ силахъ», разсуждалиони, сводво- 
рить излюбленный нами порядокъ собственными нашими сред- 
ствами, такъ станемъ не созидать, а разрушать. Девизъ нашъ: 
чпАлъ хуже^ — т^ьмг лучше. Низвергнемъ сперва ненавистную 
республику, а потомъ увидимъ ч*мъ ее удастся заменить?» 

Но разсчетъ этотъ не оправдался на выборахъ. Что же 
остается дЬлать правой, подъ которою мы разум*емъ роялистовъ 
или импер1алистовъ, т.-е. въ большинстве строгихъ консерва- 
торовъ, тщательно отличая ихъ отъ ныкЁпшихъ ихъ союзниковъ, 
буланжистовъ анархическаго пошиба, провалъ которыхъ на 
всемъ пространств'Ь Франщи, за исключешемъ одного Парижа, 
позвбляетъ просто устранить ихъ, какъ величину чисто отрица- 
тельную, изъ всЬхъ будущихъ политическихъ исчислешй? 

Французск1е консерваторы властны, конечно, продолжать 
подкапываться подь существуюпцй государственный строй въ 
сообщничестве съ вечными заклятыми врагами всякаго порядка 
и законности, но игра эта не только не приблизятъ ихъ къ 
власти, а окончательно уронить во мненш населешя, жаждущаго 
мира и СП0К0ЙСТВ1Я и безъ обиняковъ высказавшагося за 
сохранете политическаго 81а(из дио. Остается имъ испытать 
иное средство, прямо противуположное первому: искать сбли- 
жешя съ теми изъ республиканцевъ, которые, подобно имъ, пре- 
следуютъ во внутренней политике охранительныя цели, и, со« 
единясь съ ними, обрадовать въ среде палаты депутатовъ силь- 
ную консервативную партш, способную служить могучимъ 
противовесомъ посягательствамъ радикаловъ на основный на- 
чала хрпстганской гражданственности: веру, семью, собствен- 
ность. Не подлежитъ сомнешю, что подобнаго рода союзъ со- 
вершенно видоизменилъ бы численное отношен1е партШ, какъ 
въ палатахъ, такъ и стране, и на долго обезпечилъ бы преобла- 
дате охранительныхъ началъ во внутреннихъ делахъ Франщи. 

Но союзъ консерваторовъсъ умеренными республиканцами — 
мы разумеемъ не мимолетную сделку, а искреннее и прочное 



соглашеше-тзависитъ отъ одного необходимаго предварительнаго 
услов1я: отказа вонсерваторовъ отъ всякой задней мысли низвер- 
жешя нын^Ьшняго порядка и замены его монархическою рестав- 
ращей, другими словами, отъ гласнаго, полнаго и безповоротнаго 
признашя республики. Понятно, что только подъ этимъ условхемъ 
республиканцы могутъ согласиться разделить съ ними власть^ 
ибо нельзя допустить, чтобы люди, принймд^мх^е въ домъ и 
привлекаемые къ участ1ю въ его управленш, вступали въ него 
съ затаенною ц^лью разрушить его при первомъ удобномъ 
случа*. 

Жертва, конечно, тяжелая для французскихъ монархистовъ, 
коихъ связываютъ съ падшими династ1ями предашя н^Ьсколь- 
кихъ П0К0ЛЁН1Й, но она безусловно необходима^ если они только 
хотятъ занять въ правительстве страны подобающее имъ м^сто. 
Сами «принцы! облегчили имъ ее, основавъ свои притязашя въ 
последнее время не на наслЪдственномъ правЪ, а на такъ на- 
зываемомъ «народномъ самодержавш», признанномъ въ воззва- 
шяхъ къ французамъ и графомъ Парижскимъ и принцемъ Викто- 
ромъ. А если ужь претенденты перестали считать источйикомъ 
власти основное начало монархш, право божественное, то это 
прямо обозначаетъ, что они не достойны служить его предста- 
вителями. Ц^пь историческаго преемства порвана событ1ями 
послйдняго стол*т1Я во Франщи въ столькихъ м*стахъ, что 
нельзя и мечтать о ея возстановленш, и съ точки зр*н1Я госу- 
дарственнаго права нывг]Ьшше Бурбоны-Орлеаны или Бонапарты 
им^^ютъ столь же мало правъ на французскШ престолъ, какъ 
тотъ или другой Рюриковичъ на Смоленскъ или Рязань, Геди- 
миновичъ — на Вильну или Полоцкъ. 

Мы отнюдь не желали бы« чтобъ слова наши послужили 
соблазномъ для т*хъ русскихъ людей, которые, будучи безза- 
ветно преданы зиждительнымъ началамъ государственной жизни 
Россш, полагаютъ, что начала эти могутъ находить примЬнете 
во все времена и у вс^хъ народовъ М1ра. Никто больше насъ 
не ценитъ ихъ, никто громче ихъ не исповедуетъ. Но въ томъ 
то и высокое ихъ значен1е, что они составляютъ нашу русскую 
особенность и мало им^ють общаго, со сходными лишь по внеш- 
ности, подобными же учрежден1ями чужихъ странъ. Только у 
насъ Царская власть сохранилась въ величавой своей полноте 
и неприкосновенности, в^^ра Христова— въ первобытной, еван- 
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гельской чистоте, а потому можно быть в']^рнымъ подданнымъ 
и слугою русскаго Самодержца, и не скорбеть о паденш монар- 
хш во Францш, какъ можно, оставаясь послупшымъ сыномъ 
православной церкви, помириться съ т^мъ, что римско-католи- 
ческое вйроиспо Адан1е перестало быть господствующимъ въ этой 
странб. Мечтать же о водворенш въ ней королевской или импе- 
раторской власти, какъ мы ихъ понимаемъ въ Россш, все равно, 
что задаться мыслью о поголовномъ обращеши ф^ганцузовъ въ 
православ1е. 

Въ ПОЛИТИК'^ сл^^дуетъ считаться не съ нашими предпочте- 
тями^ какъ бы они ни были почтенны и законны, а съ действи- 
тельностью. Опытъ ц&1аго стол^Ьт1я неопровержимо докавалъ, 
что одна только республика можетъ разсчитывать во Францш на 
продолжительное и прочное существовате. Но если Фрашця не 
можетъ стать монаршей, то французская республика можетъ 
быть охранительной. Истор1Я являетъ намъ не мало прим-Ьронъ 
республикъ со строго консервативнымъ направленгямъ, а . съ 
другой стороны— и такихъ монархШ, гд^& сама верховная власть, 
въ пагубномъ осл^плети, вводила преобразовашя въ смысл'6 
худпшхъ, крайнихъ радикально- демагогическихъ вождел^^шй. О 
третьей же республик*]^ во Франщи основатель ея Тьеръ не безъ 
причины сказалъ, что или она станешь консервативною, или 
перестанетъ существовать, ибо въ посл*днемъ случа* ее ждетъ 
увы! никакъ не возстановлете порванныхъ монархическихъ 
традиц1й, а либо анарх1я, либо— военная диктатура. Дополнимъ 
эти слова великаго <^анцузскаго патр10та суждетемъ выска* 
заннымъ зл^Ьйшимъ врагомъ и противникомъ Францш, и которое 
не м^Ьшало бы затвердить наизусоъ вс^^мъ французскимъ поли- 
тическим'ь д^^телямъ, къ какой бы партш они не принадлежали: 
€ Отечество требуетъ»— выразился князь БисмаркъЖюлюФавру, 
приступая къ веденш съ нимъ переговоровъ о мир'Ь въ Версали 
въ 1871 году,— «чтобы ему служили, а не искали господствовать 
надъ нимъ». 

Настоящая минута крайне благопр1ятна для сближешя лю- 
дей одинаковыхъ уб'&вдешй по всЬмъ основнымъ вопросамъ 
политики, разд'Ьляемыхъ же только привязанностью къ той или 
другой правительственной выв'Ьск'к Потребность въ немъ уже 
сознаютъ увгЬренные республиканцы, отъ которыхъ, въ качестве 
победителей на выборахъ, зависЬло бы конечно сделать и пер- 
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вый шагъ къ примирешю, еслибы шагъ этотъ не быль давно 
уже сд1Ьланъ и даже неоднократно повторенъ главою государ- 
ства^ президентомъ республики Карно, въ р'Ьчахь произнесенныхъ 
икъ при рааныхъ случаяхъ со времени открьтя всешрной вы- 
ставки и во все продолжете ея. Если призывъ этого* достой- 
наго и почтеннаго человека будетъ услышанъ на л^Ьво также, 
какъ и на право- то можно надЬятым1, что министерскхе кризисы, 
столь губительные длн пользъ и самаго достоинства Франщи, 
сд^^аются явлешемъ р^Ьдкимъ и страна обр^Ьтетъ правительство 
устойчивое и д^^овое^ способное посвящать своё время и силы 
не заботЬ объ удержаши за собою власти, а трудамъ и попе- 
четямъ о благФ Франщи, о развитш ея внутренняго благо- 
состояшя и поддержанш вн^Ьшняго могущества. Искренно же- 
лаемъ такого исхода изъ пережитаго тяжелаго кризиса француз- 
скому народу, явившему столько доказательствъ своего теплаго, 
дружественнаго расположешя къ нашему дорогому отечеству, 
глубокаго благоговЬн1я и трогательной преданности къ Самодер- 
жавному Вождю русской земли. 

Непрерывный проявлешя сочувств1я французовъ къ Росс1И 
прхобр^Ьтаютъ особое значенье, если сопоставить ихъ съ нена- 
вистью и враждою ко всему русскому, такъ и сквозящему въ 
суждешяхъ о насъ и вообще въ отношетяхъ къ намъ про- 
чихъ народовъ Запада. Чтобы уб^Ьдиться въ томъ, достаточно 
сравнить отзывы о Россш и русскихъ — средне-европейскихъ 
газетъ съ такими же отзывами французской печати. Но это 
далеко не все. Намъ достов^^рно изе^тно, что во время частыхъ 
пере^довъ по Франпди нашего посла, нФтъ того города и^ 
м1^стечка, н^Ьтъ почти сколько-нибудь значительной железно- 
дорожной станщи, ткЬ бы населеше не встр'Ьчало съ криками 
радости и восторга представителя русс^аго Царя. Так1Я же 
манифестацш выпадали на долю и другихъ выдающихся рус- 
скихъ д'Ёятелей, пос^тившихъ Парижъ или Франщю въ этомъ 
году: генераловъ Ванновскаго, Обручева, Анненкова. Гд^Ь бы 
ни раздавались звуки нашего народнаго гимна, всюду сопровож- 
даютъ ихъ шумныя восклицашя и рукоплескангя толпы. Когда 
на торжествен роздачи выставочныхъ наградъ, происходившемъ 
во дворцЬ Промышленности въ присутствш президента рес- 
публики, на эстрад*]^ появилось знамя съ двуглавымъ импе- 
раторскимъ орломъ — стонъ прошелъ по зал* и долго не умол- 
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кали оглушительные крики: да живетъ Ррсс1я! не прекратив- 
Ш1еся и тогда, когда участники торжества узнали, что передъ 
ними не русское анамя, вовсе устраненное изъ программы, а 
только хоругвь Великаго Княжества Финляндскаго. 

Мы далеки отъ мысли приписывать чувству значеше глав- 
наго рычага или двигателя въ политик^Ь и охотно признаемъ, 
что разумная политика должна бы^ь построена на строгомъ, 
холодномъ и безстрастномъ взв^шиванш пользъ и нуждъ госу- 
дарства, короче сказать на разсчегЬ. Но когда чувство совпа- 
даетъ съ интересомъ и притомъ охвативъ ц'Ьлый народъ про- 
является съ неудержимою, стихШною силою, съ нимъ нельзя 
не считаться и не отвести ему подобающаго мЁста въ каче- 
стве немаловажнаго подспорья въ политическихъ исчислетяхъ 
или сочетанхяхъ. А такимъ-то именно и представляется дви- 
жете французовъ в&Ьхъ партШ, звашй и состоянШ на встр'Ьчу 
русской дружб*, и надо отдать имъ справедливость, они от- 
даются увлечешю безъ малейшей задней мысли, не завидуютъ 
намъ, а прямо и искренно желаютъ намъ всякихъ благъ, про- 
тягиваютъ къ намъ руки, любятъ* насъ и ласкаютъ, и не только 
в'Ьруютъ въ Росс1Ю, но гласно и открыто испов*дуютъ свою 
в'Ьру въ нее предъ лицомъ всего М1ра. И все это не на однихъ 
словахъ, но и на самомъ дЪл*. Радуясь нашимъ усп']^хамъ, Фран- 
щя оффищальная какъ и неоффищальная готова помочь намъ 
въ чемъ и гдЪ только можетъ. Не вдаваясь въ подробности, 
укажемъ на содМств1е оказываемое ею напшмъ финансовымъ 
операщямъ, вооружешямъ, политик* нашего двора въ пререка- 
шяхъ его со средне-европейскшга державами и съ Англгею по 
д*ламъ Востока. 

Перенесемся по ту сторону Вогезовъ и ваорамъ нашимъ от- 
кроется иное, совершенно противоположное зрелище. Тамъ, въ 
Гермаши, какъ и въ Австро-Венгрш, съ придачею Англхи и 
Италш, систематически возбуждаемое противъ насъ оффищозною 
печатью, общественное мн^нхе, кипитъ злобою на Росс1ю. Н*тъ 
той клеветы, порою самой нелепой, которая не раздавалась бы 
противъ нашего отечества и не была бы тотчасъ принята на 
в^ру, въ особенности немцами. Снова объявили они безпощад- 
нухр войну нашимъ финансамъ, а о нашихъ оборонительныхъ 
вооруженшхъ говорятъ не иначе какъ съ пЬною у рта. Въ га- 
зетахъ поднимается вой, плачъ и скрежетъ зубовный. Въ этомъ 
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отношен1И едва-ди не перещеголяла в&Ь друг1Я Кёльнская га- 
зета^ какъ изв^Ёстно, получающая свои внушешя прямо изъ 
берлинской государственной канцелярш. На дняхъ* она напе- 
чатала, ручаясь за его подлинность, дов'Ьрительный докладъ, 
приписанный ею начальнику русскаго Главнаго Штаба, о не- 
обходимости водведен1я на нашей западной границ^Ь новыхъ 
стратегическихъ жел1^ныхъ дорогъ и тутъ же разразилась по 
этому поводу градомъ ругательствъ на Россш. 

Документъ «разоблаченный» Кёльнскою газетою мало вну- 
шаетъ намъ дов'Ьрхя къ своей подлинности, по той причине, 
что въ русскомъ Главномъ Штаб'Ь конечно приняты всЬ нуж- 
ныя мФры для сокрыт1Я нашихъ военныхъ тайнъ отъ нескром- 
ныхъ взоровъ н^Ьмецкихъ шшоновъ. Но если бы онъ паче 
чаян1Я оказался и не подложнынъ, то мы р'Ьпгательно не ви- 
димъ въ немъ ничего такого, что могло бы оправдать злобные 
коментарги къ нему. Вс^Ьмъ давно изв^^тно, что приведете 
нашей западной границы въ оборонительное положенге вызвано 
нич'Ёмъ инымъ, какъ усиленными вооружен1ями Гермати и 
Австро-Венгрш, не только не прекращающимися, но прини- 
мающими съ каждымъ днемъ все бол^ и бол^^ угрожаюпцй 
характеръ. Не успйль еще собраться германскШ рейхстагъ, 
какъ уже возв']^щаютъ о нам^Бреши имперскаго правительства 
потребовать отъ него новаго кредита въ 300 милл1оновъ марокъ 
на военныя надобности, и это— поел* колосальныхъ затрать 
на тотъ же предметъ за посл*дше годы. 

Народы изнываютъ подъ бременемъ непосильныхъ жертвъ, 
и съ ужасомъ убеждаются, что н*тъ имъ ни м*ры, ни пре- 
дала. Возможно ли допустить, чтобы такое страшное напряже- 
те силъ оставалось долго безъ прим*нетя къ дЬлу? Говорить 
о разоруженш, но исторгя доказываетъ намъ, что государства 
разоружаются не иначе какъ поел* кровопролитныхъ и про- 
должительныхъ войнъ, по истощети вс*хъ силъ и средствъ 
своихъ. Она же насъ поучаетъ, что вопросъ о разоруженш 
часто возбуждается, какъ одно изъ самыхъ д*йствительныхъ 
. средствъ, чтобы привести къ войн*, вызвать вооруженное 
столкновете. И такъ, будемъ на сторож*, когда заведутъ съ 
нами р*чь о прим'иреши. 

Да и что означаетъ примирете между Россхею и Герман1ею? 
Разв* мы враждуемъ съ н*мцами, составляемъ противъ ннхъ 
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заговоры, ищемъ въ чевп» либо повредить имъ или нанести 
какой ущербъ? Ничего подобнаго Росс1Я не замышляла и не 
замышляетъ. Россхл, пользуясь сама бл&гами государственнаго 
единства, всегда признавала и признаетъ за н'Ьмецкимъ наро- 
домъ право на такое же единство. Одна, изъ великихъ державъ 
Европы, она не только не препятствовала стремленш н^^мцевъ 
къ объединенш), но усердно имъ помогала. Жить въ мир'Ь и 
согласш съ могучею своею сосЬдкою, Германскою имперхею— 
таково было и есть нелицем^Ьрное желате и русскаго прави- 
тельства, и русскаго общества. 

Но не того хоттяъ въ Берлин^Ь. Тамъ хотятъ закабалить 
Россш, закр'Ёпостить ее видамъ и ц'&1ямъ германской политики. 
Широкхе замыслы князя Бисмарка для утвержден1я преобла- 
дан1Я Германш во всЬхъ концахъ Европы давно перестали 
быть тайною. Если послушать н^^мцевъ, то долгъ Россш — от- 
дать ивгь Франщю на съ-Ьдеше, а съ другой стороны— не пре- 
пятствовать порабощешю имъ, какъвъ хозяйственно-торговомъ, 
такъ и въ политическомъ отношенш, моЛодыхъ православныхъ 
государствъ балканскаго полуострова. Нужды н*тъ, что съ тою 
и съ другими связываютъ насъ наши собственные интересы; 
по н^Ьмецкой логике мы обязаны принесть ихъ въ жертву 
4страдищонной двухв*ковой прусской дружб**. 
- Пробовали побудить насъ къ тому лаской; не удалось — 
перешли къ угрозамъ. Заключили союзъ съ Австро-Бенгрхей. 
потомъ съ Итал1вй, пристегнули къ нему Англш. Вс* второ- 
степенный державы получили приглашете приступить къ ве- 
ликой средне-европейской Лиге, кто волею, а кто и неволей. 

Противъ кого так1я обширный приготовлешя, так1Ягромад- 
ныя понудительныя мфры? Конечно не противъ Франщи, рас- 
правиться съ которою Герман1Я легко могла бы и одними 
собственными силами. Н^тъ, бывппй тройственный, разроспийся 
нын4 въ четверной, союзъ направленъ не на кого иного, какъ 
на ненавистную Россш, за то* только, что она осм'Ьлилась 
открыто провозгласить и твердо отстоять свою народную само- 
бытность и государственную самостоятельность. Да и то ска- 
зать: пока не поколеблено могущество Россш, пока она не 
расчленена, не отброшена въ Азш, нечего и думать объ удо- 
влетворенш вс^хъ н^мецкихъ вождел^Ьтй, о разгром* Франц1и, 
о распространеши господства н*мцев^, австро-мадьяръ и итальян- 
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цевъ на благосдовенныя страны Востока, до Босфора и Дарда- 
неллъ включительно. 

А до т^хъ поръ почему не попытаться заманить въ свои 
сЬти т* самыя народности, который, будучи обязаны Россш 
своею политическою независимостью, могутъ сохранить послед- 
нюю лишь подъ ея могучимъ покровомъ? Съ французами это 
не удалось, такъ авось удастся съ греками, съ румынами, съ 
болгарами. Отсюда предпринимаемое съ такою торжественно- 
стью путешеств1е императора Вильгельма II на Востокъ, коему 
брачная церемошя въ Аеинахъ служить лишь благовиднымъ 
предлогомъ. И для всЬть припасена своя особая приманка: 
для Грещи — ^Критъ многострадальный и давно желанный, для 
Болгарш — признаше ея независимости. А не удастся угово- 
риться съ ними, такъ можно по пути воздействовать на Сул- 
тана и съ бою взять соглас1е его на вступлеше Порты въ ряды 
заговорщиковъ пресловутой «Лиги Мира». 

Изъ всЬхъ балканскихъ государствъ въ немилости у Бер- 
лина—одна Серб1Я. Тамъ проснулась народная мысль, загово- 
рило народное чувство. Расторгнуты чары, раскованы ц*пй и 
народъ сербскШ дружнымъ и мощнымъ усил1емъ скинулъ съ 
себя унизительную иноземную опеку. Но' что австро-н4мецкая 
интрига не вполне еще лишилась своего вл1яшя на правитель- 
ственный сферы Серб1и, доказываетъ возмутительное зрелище, 
продолжавшееся въ Белграде несколько дней сряду: разъеди- 
неше короля-отрока съ н^жно яюбимою матерью. На нашъ 
взглядъ поведете регентовъ, не дозволяющихъ королев-Ь На- 
тал1и свидатя съ сыномъ, едва- ли не постыдн^Ье образа д&йствхй 
прусскихъ властей въ Висбадене, два года назадъ вырвавшихъ 
его изъ ея объятШ. 

Куда* ни взглянешь въ Бвроп'Ь или въ другихъ частяхъ 
св^Ьта, везд'Ь зам-бчаешь плоды неустанной, непрерывной д^Ья- 
тельности немецкой политики, всюду чувствуешь жел^^ную 
руку ея верховнаго руководителя, вся заботливость котораго 
направлена къ нанесенш Россш, ея вл1Янио и достоинству, 
возможно чувствительй-Ьйшаго ущерба. За то напрасно стали 
бы мы искать проявлетя хотя бы т^ни противод'Ьйствгя ему со 
стороны русской дипломат1и. 

Обстоятельство это наводитъ на насъ странное раздумье. До 
сихъ поръ мы склонны были приписывать воздержность нашихъ 
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дипдоматовъ ихъ безпочвенности, малому знакомству съ исто- 
рхею, отсутствш) въ нихъ нащональныхъ побуждешй. Ужъ не 
ошибались ли мы? Безмолвно-равнодушное созерцан1е ими вс^ть 
наносимыхъ намъ дипломатическихъ ударовъ и уколовъ не обли- 
чаетъ ли въ нихъ напротивъ сознательнаго проникновешя на- 
родными взглядами, какъ они выражаются въ ивв^стиоиъ уче- 
Н1И графа Льва Толстаго: О непротивленш злу? 



29 Сентября (11 Октября). 

Телеграфъ принесъ иввЪстге о прибыт1И Государя Импера- 
тора въ Берлинъ для отдачи прошлогодняго посЁщешя его ве- 
.отчеству императору Германскому. Съ искренной радостью при- 
вФтствуевгь это событ1е, въ твердой уверенности, что державное 
Слово Русскаго Царя, какъ совершеннМшее выражеше русской 
правды, внесетъ яркШ лучъ св^та въ темный хитросплетешя 
средне-европейской политики и выяснитъ окончательно степень 
прочности мира Европы, коего само оно является надежн']^й1цимъ 
залогомъ и ручательствомъ. 
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XI. 

Пос^щете Государенъ Ииператороиъ берлинскаго двора.— Значете ваздрав- 
выхъ рФчеД Вильгельма П.— Путешеств1е его на Востокъ.— Отношевоя Гер- 
]1ан1и жъ Грецш ж Турщя. — Восточная политика княвя Бисмарка'. — Евро- 
ноАскШ концертъ въ д^ахз» ВостоБа.^Росс1я въ правф не признавать обя- 
вательной силы Берлинскаго трактата. — Источники самостоятельной поли 

тики Р0СС1И. 

Парижъ, ао октября (1 ноября) 1889 г. 

Состоявшееся три нед&ш назадаь въ Берлдн'Ьу свидан1е двухъ 
зюгущественнМшихъ государей въ М1р^ прододжаетъ возбуж- 
дать всеобщее ВЕИнаше ц служить лредиетомъ оживдевныхъ 
тоцБовъ и разсуждешй. Усдужливыя средне-европейскгя газеты 
сообщаютъ о ненъ бездну подробностей^ Еоторыя по самому су- 
ществу своему не могутъ быть достоверными. Съ особеннымъ 
ударешемъ распространяются он^Б о продолжительной аудаен*- 
цщ, которой удостоился отъ Государя Императора н*мецк1й 
какцлеръ, и о политическихъ вопросахъ^ повергнутыхъ имъ на 
воззр'Ьше своего царственнаго собеседника. Мы не посл^дуемь 
за ними въ ихъ выводахъ и заключешяхъ чисто гадательнаго 
свойства и ограничимся выражешемъ уверенности, что непо- 
средственное общете обоихъ монарховъ составляетъ уже само 
по себе 6лагопр1ятное услов1е для устра^енхя недоразуменШ, 
грозящихъ мцру Европы Лу въ частности, отношешямъ добраго 
соседства между Росс1ей и Герман1ей. 

Но*мы долгомъ почитаемъ остановиться на речахъ, проиа- 
несенныхъ во всеусдышаше императоромъ Вильгельмомъ II на 
торжественномъ обеде въ Белой зале берлинскаго замка, и два 
дня спустя^ на завтраке, данномъ гренадерскимъ полкомъ имени 
императора Александра I своему августейшему шефу. Оба тоста 
предложенные молодымъ государемъ, по свидетельству очевид- 
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цевъ, въ возвышенномъ и прочувствованномъ токЪ^ несомн'Ьнно 
довазывають желанге его почтить своего державнаго гостя упо- 
минашемъ о в^ковыхъ узахъ дружбы и кровнаго родства, свя- 
зывающихъ династш Гогенцоллерновъ съ русскимъ император- 
скимъ домонъ. Нельзя также не признать добраго нам^Ьрен1я, 
внушившаго германскому императору его восторженный отзывъ 
о русской арм1и и хвалу, возданную имъ ея военнымъ добле- 
стямъ. Не подлежитъ сомнЬшю, что въ рядахъ ея, какъ и во 
всемъ русскомъ обществе, слова эти встр'Ьтятъ благодарный и 
сочувственный откликъ. 

Вникая однако въ историчесшй смыслъ событ1й, перечислен- 
ныхъ въ военномъ тост^Ь императора Вильгельма П, мы въ нихъ 
именно и найдемъ предостережете противъ увлечетй, всегда 
опасныхъ въ политшсб, противъ розовыхъ надеждъ, столь часто 
разсЬваемыхъ суровою дЬйствительностью. Императоръ упомя- 
нулъ о четырехъ эпохахъ, дМствительно покрывшихъ русское 
оруж1е неувядаемою, безсмертною славой: то были дв^Ьнадцатый 
годъ, борьба за освобождете Герман1и и Европы, славное Се- 
вастопольское сидите и посл^Ьдняя Восточная война. Объ этихъ 
богатырскихъ подвигахъ царственный ораторъ отозвался съ 
теплымъ и неподд^^льнымъ чувствомъ и въ заключете поднялъ 
бокалъ за своихъ «русскихъ товарищей». Но въ томъ то и 
д^ло, что изъ в&Ьхъ приведенныхъ имъ сраженШ прусская 
'арм1я «истекала кровью» въ дружномъ единенш съ нашею, 
лишь въ т^хъ, чтб им'Ьли непосредственною ц'&хью низверже- 
те, тяготЬвшаго столько л*тъ надъ Прусс1ею, Наполеоновскаго 
ига. Ни до, ни посл^Ь, «прусскге товарищи» не приходили къ 
русскимъ на помощь. Нужды н4тъ, что на поляхъ Бородина и 
подъ стенами Севастополя мы дрались съ французами, чтб в^Б- 
роятно и побудило Вильгельма П напомнить объ этихъ именахъ, 
какъ въ обращеши къ англхйскому флоту онъ, незадолго предъ 
тЁмъ, напомнилъ о Мальплакэ и Ватерлоо. Пока подъ Боро- 
динымъ русская рать грудью заграждала Наполеону путь къ 
Москве, пруссаки въ хвост^Ь его великой армш подсту1[али къ 
РигЬ, заручившись на случай удачи об^щашевгь земельнаго 
приращетя на нашъ счетъ. Также точно, когда мы геройски 
отстаивали каждую пядь земли въ Севастополе^, что пом^^шало 
намъ поб'Ьдоносно отразить нападете, какъ не необходимость 
содержать бЬльшую и лучшую часть нашихъ военныхъ силъ 
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на западной границ'Ь Имперш, которой во все время Крымской 
войны угрожало вторжете не открытыхъ враговъ, французовъ, 
англичанъ шш турокъ, а еще недавно называвшихся друзьями 
нашими и союзниками, пруссаковъ и австрШцевъ, бол*е или 
менЁе явно перешедшихъ на сторону нашихъ противниковъ? 
Наконецъ, въ столь близкую отъ насъ эпоху, непосредственно 
сл'Ёдовавшую за паденгемъ Плевны и появлешемъ русскихъ 
орловъ въ виду Царяграда, кто какъ не Гермашя, председа- 
тельствовавшая на берлинскомъ конгресс*]^, именемъ соединен- 
ной Европы лишила насъ плодовъ нашихъ поб'Ьдъ и сод'ёй- 
ствовала не только обездоленЫ) Россш, но и унижешю ея 
международнаго достоинства? 

Все это, конечно, старые счеты и можно было бы ихъ не 
поминать, еслибы военный тостъ императора Вильгельма П не 
представилъ событШ въ идеализованномъ вид*]^ и не воскресилъ 
снова легенды о двухвековой прусской дружб*, легенды быв- 
шей источникомъ столькихъ заблуждешй русской политики и 
противъ которой съ такою силою вотетъ историческая дей- 
ствительность, къ сожалешю слишкомъ мало известная у насъ. 
Мы отнюдь не хотимъ этимъ сказать, что Росс1я не можетъ 
жить въ мире и соглас1и съ могущественною соседкою, госу- 
дарственному росту которой она такъ усердно и такъ безко- 
рыстно помогала. Мы только хотимъ установить, что эти столь 
желанные согласхе и миръ упрочатся недначе, какъ подъ усло- 
в1емъ уравновешетя пользъ и нуждъ обеихъ импер1й, и что 
по меньшей мере неблагоразумно напоминать намъ о сделкахъ 
мивувшихъ летъ, всеми выгодами отъ коихъ воспользовалась 
прусс1я, оставивъ Россш на Долю лишь, чуъствительный и по- 
ныне, нравственный и политическШ ущербъ. 

немцы часто и громко жалу|отся на то, что французы де 
ихъ не любятъ. Но за что же ихъ и любить? Неужели за то, 
спросимъ мы, что не довольствуясь выкупомъ въ пять милл1ар- 
довъ, они насильствецно отторгли у Франщи Лотарингш и 
Эльзасъ и нанесли ей темъ глубокую рану, неуспевшую зажить 
въ восемнадцать летъ? Другой примеръ непомерной немец- 
кой притязательности — обращенные къ Россхи укоры за недо- 
вер1е къ Германш. А что сделала Гермашя, чтобы пр10брести 
и сохранить за собою доверхе Россш? 

Какъ ни щекотливъ этотъ вопросъ, мы не считаемъ себя 
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въ правФ уклоняться отъ его обсуждешя. Взииательяо изучая 
ви'Ьшвюю яолитику князя Бисмарка за истекшую четверть 
вФка, мы охотно признаемъ, что она не разъ вызывала въ насъ 
чувство удивлетя, порою даже не чуждое н1^которой зависти, 
но Д0В1&Р1Я не внушала никогда. За примбромъ ходить не да- 
леко. Такъ, еще недавно князь Бисмаркъ громогласно заявлялъ, 
что Гермашя прямо не заинтересована въ д^^ахъ Востока и 
равнодушно относится къ судьбамъ его. Долго верила ему на 
слово русская дипломатхя, но и она, пожалуй, встрепенется при 
вид'6 путешеств1Я въ Аеины и Царьградъ, съ такою торжествен- 
ностью предпринятаго германскимъ императоромъ и стоящаго 
въ прямомъ и непримиримомъ противор']Ьч1и съ приведеннымъ 
выше ув*рен1емъ его канцлера. 

Обстановка, среди которой происходить это путешеств1е, 
крайне характерна для опред^^енхя, какъ ц^Ьлей, такъ и спо- 
собовъ и пртемовъ немецкой политики. Изв'Ьстенъ коренной 
антагонизмъ между Грещею и Турпдею. Живымъ напоминашемъ 
о немъ служить то, что происходить на остров* Крит*. Каза- 
лось бы, что тотъ, кто дружитъ съ греками, не можетъ быть 
искреннимъ другомъ турокъ и наоборотъ. Такъ думали и такъ 
поступали, склоняясь то на ту, то на другую сторону, въ Лон- 
дон*, въ Париж*, въ Петербург*. Совс*мъ иначе разсуждаютъ 
въ Берлин*. Тамъ знать не хотятъ кто правъ: турки ли, от- 
стаивая свое господство надъ христганами, греки ли, предъявляя 
притязан1я на турецкое насл*дство? Но тамъ желаютъ выяс- 
нить, кто изъ Турщи или Грещи можетъ служить Гермаши 
наибол*е полезнымъ и покорнымъ орудаемъ для достижешя соб^ 
ственныхъ ея политическихъ ц*лей? И за выяснетемъ этого 
вопроса Вильгельмъ П савгь *детъ въ Аеины и Царьградъ. 
Насл*днику греческаго престола онъ отдаетъ руку сестры сво- 
ей, но и султану оставляетъ прусскихъ инструкторовъ для обу- 
четя и устройства его армш. Прямо изъ объят1й короля Георга 
онъ переносится въ объят1Я Абдулъ-Гамида. Который же изъ 
двухъ долженъ в*рить его лобзашю? 

Хорошо сд*лаютъ если не пов*рятъ ни тотъ ни другой. 
Оба могутъ не сомн*ваться, что Гермашя пальцевгь не шевель- 
нетъ, ни чтобы задержать распадеше оттоманской имперхи, ни 
чтобы ускорить осуществлен1е зав*тныхъ вождел*шй эллинизма. 
Подчинивъ себя ея внушешямъ, ея политическому руководству, 



167 

какъ Грещя такъ и По1>та стану тъ лишь кооырями вь ея ру- 
кахъ, предметомъ мФны и торга въ переговарахъ съ другими 
державами, съ которыми Германская импер1я ведетъ свою м1ро- 
вую игру. Можетъ впрочемъ случиться и еще хуже: обольщен- 
ные н^Ьмцами и турки и греки, чего добраго, поднадуть въ игь 
непосредственную зависимость и лишь съ ярмомъ на ше4 по- 
знаютъ слишкомъ поздно, что н*тъ ничего въ М1р4 тумитель- 
н^^е и невыносим^^ н^мецкаго господства. 

Спасительнымъ предостережешемъ да послужить и королю 
Эллиновъ и султану прим4ръ злополучныхъ Сербш и Волгарш, 
судьба коихъ тотчасъ посл^Ь берлинскаго свидатя подверглась 
обсужденш въ происходившей въ Монц* бес*д* графа 11ер- 
берта Бисмарка съ Криспи, и решается нын% въ Фридрихсруз 
на совФпщши между графомъ Кальноки и самимъ маститымъ 
имперскимъ канцлеромъ. 

Мы "не посвящены въ тайны всбхъ этихъ переговоровъ и не 
знаемъ какую участь готовить князь Бисмаркъ обоимъ славян- 
скимъ государствамъ. Помнимъ, однако, что любимою его меч- 
тою было такъ называемое разграниченхе «сферъ влхятя» Рос- 
сш и Австро-Венгрш на балканскомъ полуострове, причемъ 
за Росс1ею признавалось право на преимущественное значеше 
въ Волгарш, а Серб1я обрекалась на съ'Ьдеше австро-мадъярамъ. 
И вотъ естественное течете собьшй въ об4ихъ этихъ странахъ 
разстроило хитроумный сочеташя, зародившшся въ воображе- 
Н1И н'1^мецкаго канцлера. Болгар1я, повидимому, отшатнулась отъ 
Росс1и и съ каждымъ днемъ все бол^Ье и бол^ поступается 
своею самостоятельностью въ пользу В-Ьны и Пешта, Сербхя же, 
напротивъ, какъ только обр-Ьла снова свободу распоряжаться 
своими судьбами, стала явно тяготеть къ Россш, признавая въ 
ней естественную защитницу и покровительницу всего славян- 
скаго М1ра. 

Неужели эта перетасовка не образумила князя Бисмарка, не 
раскрыла ему несостоятельности той политической системы, что 
распоряжается судьбами народовъ во вниман1е къ ихъ геогра- 
фическому распредАлешю, нимало не соображаясь съ ихъ исто- 
рическимъ складомъ, съ собственными ихъ стремлешемъ и во- 
лею? Что же касается до ВЬнскаго двора, то онъ незамедлилъ 
подчиниться указашямъ опыта. Положимъ, онъ еще не махнулъ 
рукой на. Сербш, гд* клевреты его старательно поддерживаютъ 
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смуту и внутреннюю рознь, но все же преинущественныя уси- 
Л1Я свои напраБИЛъ онъ на Болгарш, заботясь о поддержаши 
въ ней порядка, при которомъ немыслимо примиреше княже- 
ства съ освободительницею ея, Россхею. Таково значете согла- 
С1Я даннаго Императоромъ АвстрШскимъ на бракъ принца 
Фердинанда Кобургскаго съ племянницею по жен^Ь, дочерью 
герцога Алансонскаго. Но еще знаменательнЬе ручательство 
австро-венгерскаго правительства за ЯО-ти миллгонный заемъ, 
заключенной Волгархею при посредств* в*нскаго Лендербанка. 
Съ финансовою помопцуЮ, оказанною болгарамъ Австро-Вен- 
гр1ею не м4шаетъ сопоставить необъяснимую снисходительность 
къ нимъ Россш съ того дня какъ они дерзко порвали всЬ связи 
свои съ нею. Пока Болгархя соблюдала внЬпшхя прилич1я по 
отношешю къ намъ, мы требовали съ нея и получали 2.000000 
франковъ ежегодно въ уплату долга, признаннаго ею особою 
заключенною въ 1882 году конвенцгею. Но какъ только про- 
изошелъ дипломатически разрывъ, она, разумеется, прекра- 
тила условленные взносы, а мы не сделали ни мал^^йшей 
попытки, чтобы ее къ тому понудить. Требовать уплаты отъ 
друзей и не взыскивать ея съ враговъ — прхемъ довольно 
странный и, во всякомъ случа*, мало способствуюпцй устране- 
шю существующихъ между нами и болгарами недоразум^Ьшй, 
ибо они лишь до т^хъ поръ обезпечены отъ нашей взыскатель- 
ности, пока не возстановлены между нами нормальный поли- 
тическ1я сношешя, примиреше же съ Россхей будетъ имъ снова 
стоить въ продолжетаи двенадцати съ половиною л^тъ лиш- 
нихъ 2.000000 франковъ въ годъ. 

Въ виду такого оборота принятаго событ1Ями, мы р^пш- 
тельно недоумФваемъ, что можетъ означать слухъ, настойчиво 
распространяемый немецкою оффищозною печатью о намеренш 
князя Бисмарка выступить посредникомъ между Россхею и Ав- 
стро-Венгр1ею для улажешя путевгь взаимныхъ уступокъ песо- 
гласШ ихъ по болгарскому вопросу. Ужъ не хочетъ ли онъ пред- 
ложить имъ поменяться долями: предоставить венскому двору 
произвольно распоряжаться въ Волга,р1и, Россш же— подчинить 
Сербш своему вл1янш и политическому руководству? Тажой 
чрезполозный разделъ былъ уже однажды испробованъ имъ съ 
тою же Австрхею посредствомъ Гаштейнской конвенщи, которою 
отдавалась ей въ управлете сопредельная съ прусскими вла- 



169 

д^Ьеоями Годштишя, а болг]Ье отдаленный Шлезвигъ Пруссхя оста- 
вила за собой. Прянымъ и неиз№жнымъ послЬдствхемъ помя- 
нутой сд^Ьлки была австро-нЬмецкая война 1866 года. 

ВпроченЪу тавъ или иначе, Росс1я не можетъ допустить и 
мысли о вакомъ бы ни было д']^еж'Ь съ монарххею Габс- 
бурговъ балванскихъ земель, не изм^Ьнивъ своему историческому 
призвашю, во имя котораго она является щитомъ и опорою сво- 
ихъ единоплеменнивовъ и единов^^рцевъ противъ всякаго чуже- 
земнаго насилгя или захвата. Но именно этого значен1Я не хо- 
тятъ признать за нею въ ВЬв^. Разладь, следовательно, ока- 
зывается принцишальнымъ, и никакое немецкое посредничество 
не въ состояшн устранить его. 

• Но, быть можетъ, князь Бисмаркъ и не задается такою не- 
достижимою ц^^лью и преддожеше имъ добрыхъ услугъ касается 
лишь установлешя между Россхей и Болгар1ей отношешй бо- 
л^^ отв^^чающихъ ихъ взаимнымъ потребностямъ, разно какъ 
и тому участш, которое отечество наше приняло въ освобож- 
денш княжества и въ первоначальномъ его устройств^Ь? 

Допустивъ что нЬмецшй канцлеръ, вопреки основному пра- 
вилу своей политики, дМствительно возым^Ьлъ бы нам^Ьреше 
уладить русско-болгарскую распрю во имя отвлеченнаго понятхя 
высшей международной справедливости, такая задача оказа- 
лась бы ему не по силамъ. Даже въ настояп1;емъ ихъразъеди- 
нешн не порвана еще живая органическая связь между дер- 
жавою-освободительницею и молодыми родственными государ- 
ствами, обязанными ей существовашемъ. Счеты русскихъ съ 
болгарами — домашше, семейные счеты. Чужой челов^Ькъ легко 
можетъ разсорить младшихъ братьевъ со старшимъ, разжигая 
въ нихъ недов%р1е, зависть или злобу, но примирить ихъ не въ 
его власти. Мы разум'Ьемъ, конечно, не одно лишь лицемерное 
наружное примиреше, а такое, которое истекаетъ изъ сознашя 
племенной взаимности, солидарности родовыхъ интересовъ, то 
есть единственно искреннее и прочное, братское примиреше, въ 
полномъ смысле этого знаменательнаго слова. 

Но когда же и гд'Ь Прусс1Я, столько разъ въ течете двухъ 
столЬтШ не только предлагавшая, но и навязывавшая Роесш свое 
посредничество, д'Ьлала это изъ одного желашя намъ добра, не 
помышляя прежде всего о собственныхъ своихъ выгодахъ, не 
подчиняя имъ съ возмутительною беззастенчивостью вс* проч1Я 
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соображен1Я и разсчеты? Не она-ли въ эпоху великой сЬверЕой 
войны, посредничая между Карломъ ХП и Петромъ Великшгь, 
усп'Ьла выговорить себ^Ь присоединеше знатной части Помера- 
ши съ городомъ Штетиномъ, или въ царствоваше Фридриха П, 
также подъ предлогомъ посредничества, задумала и совершила 
первый раздЬлъ Польши, доставившШ ей, беаъ затраты одного 
гроша и безъ пролит1я единой капли крови, давно желанныя 
соединительныя звенья между Восточною Пруссхею и насл^Ьд- 
ственными бранденбургскими землями? Въ начал^Ё нын^^шняго 
вФка, она является посредницею между Россхей и Франщей, 
чтб доставляетъ ей опять знатное приращенхе на счетъ мед1а- 
тизованныхъ н'Ьмецкихъ духовныхъ влад-Ьшй. Воспоминаше о 
томъ вдохновляетъ г. фонъ^Бисмарка-Шёнгаузена въ начал^Ь 
его дипломатической деятельности, а со времени вступлетя его 
въ зав'Ьдываше прусскою, зат^мъ германскою политикой, онъ 
то и д^^о, что посредничаетъ между великими державами, и 
при томъ всегда въ свою исключительную пользу. Какъ пони- 
малъ онъ посредничество между Росс1ею съ одной стороны 
и Англ1ею и Австргею съ другой, должно* быть памятно на- 
пгамъ дипломатамъ, обойденнымъ и на берлинскомъ конгрессе 
и, едва-ли не бол^Ье еще, посл^ него. Невольно вспоминаются, 
в'&пця слова одного изъ посл^Ьднихъ русскихъ государственныхъ 
людей съ чисто народнымъ направлешемъ, канцлера графа А. Р. 
Воронцова, яснымъ взоромъ провидЁвшаго традищонные, прус- 
ск1е замыслы, но увы! ошибшагося въ выраженной имъ увЬ- 
реняости «что ухищрешя двора сего не вовлекутъ насъ болрЬе 
ни въ как1е подвиги для выгодъ его, со вредомъ нашимъ не- 
раздФ'льныхъ» М. 

Съ т*хъ поръ прошло восемдесятъ шесть л*тъ и неужели 
не настало еще время сознать великую истину, что въ особен* 
ности на Восток*, выгоды не только Германш, но и всЁхъ 
прочихъ державъ Запада «неразд^Ьльны съ нашимъ вредомъ». 
А если такъ, то не сл*дуетъ ли намъ отречься разъ навсегда 
отъ всякаго иноземнаго сод'Ьйствгя или помощи и искать 
самим7> себ'Ь самостоятельный путь къ возможно полному и 
всестороннему удовлетворешю нашихъ государственныхъ и 
нацшнальныхъ потребностей? 



^) ВсеподданнМшая записка государственнаго канцлера графа А. Р. Во- 
ронцова, императору Александру I 5 (17) октября 1803 г. 
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Конечно — посц*шаютъ соглашаться дипломаты, — но вотъ 
б4да! Европа предвидела, что Росс1Я не в*чно будетъ ходить 
у нея на помочахъ, и на дтоть случай приняла заблаговре- 
менно свои предупредительный м^ры. Не мен'Ье пяти разъ за- 
ставила она насъ утвердить нашею подписью обязательство, 
въ силу коего мы лишены права самостоятельно устраивать 
д4ла наши съ Портою Оттоманскою и съ государствами, на- 
родившимися изъ ея обломковъ, а всЬ несоглас1Я съ ними 
должны обсуждать и разр'Ьшать це иначе, какъ сообща, по со* 
глашетю со вс']Ьми прочими великими державами, другшга 
словами— отдавать ихъ на судъ Европы. Услов1е это впервые 
занесенное въ лондонскую конвенпдю 1840 года, для бЬльшей 
верности подтверждено конвенщею, подписанною въ Лондон']^ въ 
слФдующемъ году, парижскимъ конгрессомъ 1856 года, лондон- 
скою конферешцею 1871 года, наконецъ берлинскимъ конгрессомъ. 
Такимъ образомъ, въ отношетяхъ своихъ къ Востоку Росс1я 
несвободна; она связана по рукамъ и по ногамъ, и заран^бе 
принуждена покорно склоняться предъ р'Ьшешемъ ею самою 
признаннаго судилища, такъ называемаго «Европейскаго кон- 
церта». 

Такъли это? 

Учреждеше, известное подъ именемъ «Европейскаго кон- 
церта»— русскаго происхождеН1я. Зародилось оно въ ум* импе- 
ратора Александра I при самомъ начал* его поединка съ На- 
полеономъ и осуществлено имъ же, на ВЬнскомъ конгресс*. 
Тамъ былъ установленъ верховный сов4тъ пяти великихъ 
державъ, в-Ьдавшй и р-Ьшавпйй обпця д*ла Европы, но кругъ 
деятельности его ограничивался христханскими государствами. 
По настояшю Каподистрш, Александръ Павловичъ исключилъ 
Оттоманскую Порту изъ числа участниковъ европейской феде- 
ращи и, в4рный предашямъ своихъ предшественниковъ, выго- 
ворилъ право Россш самостоятельно вершить д*ла свои съ 
Турщею, не допуская въ нихъ ничьего посторонняго в]г]Ьша- 
тельства. 

Первымъ отступлешемъ отъ этого мудраго правила было 
согласхе Влагословеннаго на осуждеше греческаго возсташя 
Веронскимъ конгрессомъ, повлекшее за собою двукратный 
созывъ въ Петербург* обще-европейской конференщи по гре- 
ческимъ д*ламъ. Но государь не замедлилъ уб*диться, что на 
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этой почв^Ь невозможно соглашенье между Россхею и прочими 
державами Запада и, не задолго до кончины, прервалъ пере- 
говоры съ союзниками, заявивъ имъ, что возвращаетъ себ1; 
полную свободу дФйствШ по отношенш къ Востоку. 

Также точно и преемникъ Александра, императоръ Нико- 
лай I самостоятельно велъ въ 1828 — 29 годахъ войну съ Тур- 
щей и славный Адр1анополы^К1й миръ заключилъ непосред- 
ственно съ Портою, устранивъ назойливое посредничество союз- 
ныхъ европейскихъ дворовъ. Дал4е, Ункхаръ-ИскелесскШ до- 
говоръ 1833 года, поставивппй Турщю подъ охрану и защиту 
Россш, состоялся ввЬ всякаго участхя Европы и оставался въ 
свзЛ ц^лые восемь л-бть, не взирая на ярые протесты мор- 
скихъ державъ, которые императорскгй кабинетъ «призналъ 
какъ бы несуществующими». 

Но уже въ томъ же 1833 году конвенщя заключенная между 
Россхею и Австргею предоставила посл1^дней право голоса при 
разр'Ьшенш восточныхъ зам^Ьшательствъ, а семь л^Ьтъ спустя, 
на лондонской конференцш русская дипломат1я впервые до- 
пустила и признала начало обще-европейскаго соглашешя по 
д*ламъ Востока, подтвердивъ оное въ сл*дующемъ 1841 году, 
особою конвенщею. 

Въ книгЬ нашей, посвященной изучешю вн-Ьшней политики 
императора Николая, мы подробно изложили причины такого 
кореннаго перелома въ воззр'Ьшяхъ цашей дипломатш и добро- 
вольнаго отречешя ея отъ правила, составлявшаго какъ бы 
краеугольный камень преемственной восточной политики рус- 
скаго двора. Для точнбйшаго выясненхя предмета позволяемъ 
себ'Ь привести изъ нея н'Ьсколько строкъ. 

«Второю лондонскою конвенщею заключились переговоры 
великихъ державъ по Восточному вопросу. Они продолжались 
два года и далеко вышли за предЬлы узкихъ рамокъ турещсо- 
египетскаго д^^а, послужившаго имъ первоначальнымъ пово- 
домъ. Они обнимали всю совокупность отношешй великихъ 
державъ между собою и Востокомъ и результатомъ ихъ было 
коренное изм']&неше этихъ отношешй: европейское соглашеше, 
принципъ, въ силу коего пять державъ, представляющихъ 
Европу, им4ли право обсуждать и р-Ьшать важвгЬйш1е политиче- 
ск1е вопросы не иначе какъ сообща, тотъ самый принципъ, кото- 
рый оказался несостоятельвымъ на Запад* и пришелъ тамъ въ 
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полное забвеЕ1е, быль торжественно и исключительно распростра- 
ненъ на Востокъ... Нужды нЬтъ, что изъ второй лондонской 
конвенщи было исключено упоминаше о ц^Ьлости и независи- 
мости Оттоманской Имперш и конвешця ограничена постано- 
влетемъ о закрыли Дарданеллъ и Босфора для военныхъ фла- 
говъ ве1аъ нащй. Слово не было произнесено, но д'Ьло сд'Ьлано. 
Европа не настаивала на узаконенш своей опеки надъ Турщей, 
необходимымъ посл'Ьдствхенъ чего было бы формальное упраЗдне- 
те принадлежавпщхъ намъ правь по отношешю къ посл^Ьдней. 
Никому и въ мысль не приходило, чтобы возможно было исторг- 
нуть добровол]ьное соглаае императора Николая, стоявшаго въ 
глазахъ всего Запада на высшей ступени своего могущества, на 
такой порядокъ, который тридцать :Лть спустя вынуждена была 
признать на Восток^Ь Россхя, истекавшая кровью, посл'Ь тяжкой 
и неравной борьбы съ половиною ^Бвропы. Но за то созданъ быль 
прецедентъ, который оправдывалъ в]г]Ьшательство великихъ дер- 
жавъ во ВС* грядупця несоглас1я наши съ Портою, установи- 
лось судилище, предъ коимъ мы тжЬли предстать со временемъ 
въ качеств* не равноправныхъ судей, а подсудимыхъ. Об* Лон- 
Д0НСК1Я конвенпш— прямыя родоначальницы договоровъ париж- 
скаго и берлинскаго, до сего времени тяготЬющихъ надъ судь- 
бами Росс1Я на Восток*» *). 

Д*ло начатое на сов*щатяхъ въ Лондон* 1840—41 го- 
довъ, было довершено въ 1856 году, парижскимъ конгрессомъ. 
Вс*мъ памятны унизительный условхя, навязанный поб*ж- 
денной Росс1и соединенною Европой. Вол*зненн*е прочихъ 
отразились на нашемъ народномъ самолюбш отторжеше части 
Вессарабш и ограничете морскихъ силъ нашихъ въ Черномъ 
мор*, но едва ли не чувствительн*йш1й ударъ значетю Россш, 
какъ великой мхровой державы, былъ нанесенъ изъятхемъ изъ 
подъ ея протектората Дунайскихъ Княжествъ и Сербш, лише- 
шемъ ея права покровительства вс*мъ единов*рнымъ намъ 
подданнымъ султана, а главное обращетемъ въ положительное 
для нея обязательство признан1я на будущее время «Европей- 
скаго концерта» единственнымъ правоспособнымъ судьею отно- 
шен1й ея къ Порт* и ея вассаламъ. Везъ предварительнаго 
соглашен1я со вс*ми державами, подписавшими парижск1й до- 



*) Внпшняя политика императора Николая I стр. 544 и 549. 
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говоръ 1856 года, намъ неяьзя было и думать о какомъ либо 
И81г&ненш напщхъ отношешй въ Турщи, не только въ Ёцю1гЁ, 
но и въ А81и. 

Достойно 8а1гЬчашя, что въ то самое времй когда «Бвропей- 
СК1Й ко&цертъ:» уааконивалъ, такъ сказать, свое распростравеше 
на Востокъ, на Запад'Ь онъ потерялъ всякое вл1яше н силу. 
Событхя скоро доказали это самымъ неопровержимымъ обра- 
зомъ. Франко-итальянскал война и посл^Ьдовавшее за нею объ- 
единеше Италш совершенно видоизм^Ьнили установленное на 
В'бнскомъ конгрессе земельное устройство Аппенннскаго полу- 
острова, и противъ этихъ перем']Ьнъ не протестовала ни одна 
изъ державъ, скр1^пивпшхъ своею подписью заключительный 
актъ щ)|шнутаго конгресса. Также точно обошлись безъ евро- 
пейской санкцш: насильственное отторжеше отъ Данш при- 
эльбскихъ герцогствъ, ниспррвержеше Германскаго Союза и 
захватъ у Францш возсоединенною Гермашею Эльзаса и Лота- 
ринг1и, не смотря на то, что всФ эти перевороты составляли во- 
шюпця нарушешя международныхъ договоровъ, въ обще-евро- 
пе1сконъ шггерес']^ заключенныхъ совокупностью великихъ 
державъ. 

Посл^Ь этого позволительно было ожидать, что Европа въ пол- 
чаши признаетъ возв'Ьщенное ей осенью 1870 г. р'&шете Росс1и 
не считать себя бол^Ье связанной, во внимаше изм^^нившихся 
обстоятельствъ, однимъ изъ самыхъ оскорбительныхъ для нея 
постановлешй парижскаго мира, а именно услов1емъ объ огра- 
шаченш ея державныхъ правь на Черномъ мор'Ь. Не тутъ то 
было. Не взирая на ожесточенную борьбу, происходившую въ 
то время между Гермашей и Фрашцей, раздался громкхй про- 
тестъ дворовъ Лондонскаго и В-Ёнскаго, оспаривавпгахъ право 
Россш самопроизвольно отречься отъ ст^нительнаго обязатель- 
ства. Напрасно императорскШ кабинетъ выразилъ соглас1е пе- 
редать вопросъ на судъ обще-европейской конференцш. Англия 
не. иначе согласилась созвать ее въ своей столиц'^, какъ до- 
бившись отъ насъ торжественнаго лризнан1Я за начало народ- 
наго права, «что ни одна изъ державъ-участницъ договора не 
можетъ отказаться отъ заключающихся въ вемъ обязательствъ 
или изм^^нить его постановлешя иначе, какъ съ соглас1Я вс1^хъ 
прочихъ договаривающихся сторонъ, посредствомъ дружествен- 
наго съ ними соглашешя». Объ этомъ составленъ былъ особый 
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протоколъ, съ коФорымъ ярко вонтрастовадо посдг&доваБшее въ 
слфдующемъ же засуЬданш вонференцш, заявлеше прусскаго 
уполномоченнаго, что государь его принялъ титулъ императора 
германскаго. Предъ такинъ заявленхемь въ почтительномъ мол- 
чанш склонилась всЬ прочхе уполномоченные и никто иаъ 
нихъ не посм&лъ напомнить о только что подписанномъ про- 
токол^Ь, подъ который оно несомн'Ьнно подходило, заключая 
въ себЪ изм^^неше порядка, установленнаго Европою на В'Ьн- 
скомъ конгресс^Ь. 

Нельзя было наглядн]^ доказать что «БвропейскШ концертъ» 
давно упраздненный въ д&1ахъ Занада, обязательную силу со- 
хранялъ только для одной Россш на Восток-Ь. Въ этсшъ мы не 
замедлили уб^Ьдиться до, во время и посл^^ русско-турецкой 
войны 1877—78 годовъ. 

Необходимо зам'Ьтить, что тогдапшШ руководитель нашей 
внЬшней политики князь А. М. Горчаковъ, задавшись ц:Ьлью 
во чтобы ни стало отм^Ьнить условхя парижскаго мира, ка- 
савппяся упразднешя Черноморские флота и уступки части 
Бессараб1иу и не думалъ ополчаться противъ обязательнаго по- 
средничества Европы въ восточныхъ д'Ьлахъ. Въ осл^Ьпленш 
самообольщешя, оно представлялось ему, напротивъ, наидучшимъ 
средствомъ разр^^ешя Восточнаго вопроса мирными путемъ. 
Вотъ почему онъ не только не устранялъ великхя державы 
Запада отъ участ1Я въ этихъ д&1ахъ, но всячески побуждалъ 
ихъ къ тому, постоянно взывая къ содЬйствш) и помощи «Евро- 
пейсваго концерта». Мечтою его было даже совокупное военное 
вм'Ьшательство Е^зропы въ распрю Порты съ ея христганскими 
подданными и, конечно, не его вина, если таковое не состоя- 
лось. Всю тяакесть войны понесла одна Росс1Я, но ей не дозво- 
лено было собственною властью постановить услов1я мира, какъ 
это сд1^ала Франщя въ 1859, Гермашя въ 1871 году. Задолго 
до начала военныхъ ^йствШ, нашъ государственный канцлеръ 
успокоивалъ велик1Я державы заявлешемъ, что предоставитъ 
имъ сообща установить новый порядокъ на Восток'Ь. Еще 
не былъ заключенъ Санъ-СтефавскШ договоръ, какъ онъ ужа 
об'Ёщалъ имъ, что онЬ будутъ призваны пересмотр^Ьть тЬ изъ 
его УСЛ0В1Й, что затрогиваютъ европейскхе интересы. НоАнглш 
этого было мало. Она требовала, чтобы конгрессу были пере- 
даны на разсмотр^Ьнге и утверждеше вт безъ исключешя стазъи 
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предварительнаго иирнаго трактата. Помирились на тексте к]^- 
мецкаго приглашешя на конгрессъ. Оно гласило: «что весьСанъ- 
СтефанскШ договоръ будетъ свободно обсуждатьс»у> европейскимъ 
ареопагомъ. ВерлинскШ трактатъ не посвятилъ особой статьи 
опред1Ьленш права Европы продолжать служить верховныиъ 
судилищенъ для всЬхъ Д'&огь, относящихся до Востока, но под- 
твердилъ это право заключительной своей статьей, въ общемъ 
составе неот]г]Ьненныхъ новьшъ договоромъ постановлешй па- 
рижскаго конгресса 1856 года и лондонской конференщи 1871 
года. 

Таково, на ввглядъ нашей дипломатхи, нын'Ьшнее правовое 
положеше занимающаго насъ вопроса. Она и по С1ю пору счи- 
таетъ Россио связанною обязательствами, сущность коихъ мы 
постарались разъяснить. 

Мы еще вернемся къ обсужденш того, насколько подобный 
взглядъ оправдывается обстоятельствами. Теперь же мы спро- 
симъ: согласно или несогласно съ пользами Россш, не говоря 
уже о ея достоинств'^, признаваемое ею за «Европейскимъ кон- 
цертомъх^ право вмешательства въ ея отношен1Я къ восточнымъ 
сосЬдямъ? 

Отв^Ьчать на такой вопросъ можно только отрицательно. 
Любая держава въ ЕвропЬ властна определять по своему усмо- 
тр'Ьнш отношен1я свои къ сос^Ьднимъ государствамъ. Одна 
Росс1Я лишена этого права. Или, что еще страннее: она можетъ 
объявит^ имъ войну, поб^Ёдить ихъ, предписать имъ условхя 
мира, но УСЛ0В1Я эти входятъ въ законную силу лишь съ 
утверждешя пяти другихъ державъ, не принимавшихъ въ войн% 
никакого участ1я. Наконецъ, безъ соглас1я т*хъ же пяти дер- 
жазъ, она не въ прав-Ь вступать съ соседями даже въ дружест- 
венный соглашешя политическаго свойства, заключать съ ними, 
напримЁръ, союзы. Такое ограничете держазныхъ правъ Россш 
было бы оскорбительно для нея, еслибы не было просто нел^Ьпо. 
Навязанное силой, оно падаетъ само собою, какъ только сила 
его более не поддерживаезъ. 

€А в-Ьрность данному слову?» — возражаютъ дипломаты. 
€Какъ ни тяжко обязательство, великая держава не можетъ 
отъ него уклониться, не роняя себя въ общественномъ уваже- 
нш>. Раэсмотримъ же въ какой м^Ьр'Ъ столь вредное для насъ 
услов1е сохраняетъ понынф свою обязательную силу. 
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РЪчь идетъ о прав1^ «совокупнаго в1гЁшательства. Кому пре- 
доставлено оно договорами? «Европейскому концерту», иначе 
сказать всей Бвроп^Ь, въ качеств'^ какъ бы юридиче^.каго лица. 
Но такой сплоченной во едино Европы давно уже не суще- 
ствуетъ. Ея нЬтъ съ т^хъ поръ, какъ три велишя державы 
образовали союзъ, къ которому приступила четвертая, и кото- 
рый сталь во враждебный отношешя къ двумъ, также великимтк 
деракавамъ, не вошедшимъ въ его составь. Воть этоть самый 
союзъ и разрушиль сЕвропейскШ концерты, съ коимъ онь 
просто не совм'Ьстимь, разрушиль по крайней м'Ьр'Ё въ видЬ 
верховнаго судилища, призваннаго в'Ьдать и р'Ьшать д&1а 
гсасаюпцяся Востока. Какой справедливости можно ожидать 
отъ «Ареопага», въ котороль четыре судьи въ стачк'Ь противь 
остальныхь двухь, изъ нихь же одинь является притомь и 
стороною въ дЬл^Ь? Пусть остаются неотъемлемыми й даже 
неоспоримыми права предоставленный «Европейскому концерту» 
международными договорами. «Концерта» этого нЬть, не можеть 
быть, и некому, сл^Ьдовательно, пользоваться принадлежащими 
ему правами. 

Но пойдемь дальше. На чемь основаны эти права? На 
Верлинскомь трактат*. Не подлежитъ сомнЬнш, что отд-Ьль- 
ныя постановлешя каждаго договора обязательны для сторонь 
лишь до т*гь порь, пока соблюдаются вс*ми, въ своей сово- 
купности. Такъ ли относятся къ Верлинскому трактату дер- 
жавы подписавппя его? 

Ни для кого не тайна, что большинство державь не одинь 
разь нарушали, и не одну статью этого основнаго закона со- 
временнаго, международнаго устройства Востока. У нась не 
хватить ни времени ни м*ста, чтобы привести зд*сь вс* эти 
правонарушешя. Напоннимь только о главн'Ьйпшхъ. Не быль 
еще подписань Верлинск1й трактать, какъ уже Англ1я, такъ 
сказать, заблаговременно нарушила его, наложивь свою хищ- 
ную руку на Кипрь, а вскор* поел* того и на весь Египеть. 
Примеру ея последовала: Фрашця, самовольно занявь Тунисъ, 
Итал1Я — Массову, дв* составныя части Оттоманской имперш, 
целость которой гарантирована кошрессомь. Австрхя ни мало 
не стеснялась постановлетями посл*дняго, привязывая къ 
себ* Сербш), ц*лымъ рядомъ тайныхъ конвенщй военныхъ, 
политическихъ и хозяйственныхь, въ бытность Милана на 

12 
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престодг]^ и напредняковъ во глав^^ правительства. Навонецъ, 
не самымъ ли вопшпщмъ нарушетемъ порядка, установлен- 
наго Берлинсвинъ трактатомъ на Балканскомъ полуострове^, 
является похищеше власти въ Болгарш принцомъ Фердинан- 
домъ Кобургскимъ, бол^Ье года терпимое^ если не поощряемое 
средне-европейскими державами и союзЕшцею ихъ Антею? 

Вс']Ь вышеизложенные факты и соображетя даютъ Россш 
несомненное право торжественно объявить, что она не считаетъ 
себя бол1^ связанною направленными противъ нея статьями 
Берлинскаго трактата и, въ частности, обязательствомъ призна- 
вать и впредь притязаше Европы на вм'Ьшательство въ ея отно- 
шешя къ Портб и къ прочимъ балканскимъ государствамъ. 
Только такого рода заявлеше возвратитъ ей полную свободу 
д^ЬйствШ на Восток']^, подобно тому, какъ, по манш Самодержца, 
выходь ея изъ состава трехдержавнаго союза возвратилъ ей 
три года назадъ таковую же на Запад'Ё. 

Все ли это? Я-Ьтъ не все. Это только первый или в4рн*е 
второй шагъ на пути виошЬ самобытной, народной, историче- 
ской политики. ДальнЬйппе шаги зависятъ отъ степени умст- 
венной бодрости и нравственной твердости русской дипломатш. 
Ясно нам^Ьтить себ^^ ц^Ьль и стремиться къ ней неуклонно— та- 
кова предлежащая ей не легкая задача. 

Что же нужно для усп^Ьпшаго разр^Ьшетя ея во славу рус- 
скаго Царя, на благо русскаго народа? Напряжете ума, воз- 
буждеше чувства, непоколебимость воли, эти три непремФнныя 
УСЛ0В1Я творчества, которое въ дипломатическомъ искусств^Ь, 
какъ и во всякомъ иномъ, одно им^Ьетъ созидательную силу. 

Сказали бы мы гд'Ь, по крайнему нашему разум^бнш, слЬ- 
дуетъ почерпнуть ее почтеннымъ нашимъ сверстникамъ, быв- 
пшмъ товарищамъ и сослуживцамъ по 1ганистерству иностран- 
ныхъ жЪлъ, но опасаемся, какъ бы голосъ нашъ не остался 
«гласомъ воп1ющаго въ пустын^Ь». А потому, посл^Ьднее слово 
обращаемъ къ вамъ, молодое дипломатическое покол^Ьте, къ 
вамъ, кому на долю выпалъ завидный и почетный жребШ 
стоять на страж'Ь пользъ и достоинства дорогой нашей Россш, 
тразумомъ и твердостью* оберегать ее отъ посягательствъ тай- 
ныхъ недоброжелателей и явныхъ враговъ. Именемъ отечества 
заклинаемъ васъ: ищите эту живительную, благодатную струю, 
ищите — и обрящете. 
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Смотрите: вотъ она бьетъ живьшъ ключемъ изъ н'Ьдръ род- 
ной земли. Обильны и неизсяваемы ея источники: русская 
общественная мысль, русское народное чувство, предашя и 
заветы предковъ, основанное на строгомъ и внимательномъ 
изученш понимаше великаго прошлаго Россш, согр'Ьтая лю- 
бовью къ ней глубокая в^Ьра въ ея грядупця судьбы. Приль- 
ните устами къ «живой вод^&> и просв'Ётл^Ьетъ вашъ умъ, 
взыграетъ чувство, сами вы удивитесь, какою преисполнитесь 
кр'Ьпостью. 

Тогда станете вы воистину представителями вашей родины, 
бодрыми, стойкими и неодолимыми, какъ она сама. Но помните 
также, что съ однимъ «благонравхемъ» нельзя выиграть партш 
даже на простой шахматной доск^, тЬиъ паче на всемхрномъ 
ристалищ'Ь, ГДЕ ставкою служить величхе Россш; гд| въ слу- 
чв/Ь проигрыша платиться придется историческими правами, 
ирхобр-Ьтенными въ многовековой упорной борьб*, пбтомъ и 
кровью предшедшихъ покол^Ьшй, платиться къ тому же за 
счетъ не только настоящаго, но и будущаго. 



XII. 

Р^чь Государя Императора на пятнсотж^Ьтнемь юбиде^Ь русской артЕджерш. — 
Миродюб1б Россш.— Два способа сохраяеша мнра: бевусдовнаа уступчивость 
пр11тя8ан1Я11ъ чбтвбрнаго союза иди борьба съ ннмъ на дипдоматвчесвой 
почв^Ь.— Посредничество Гермаши въ Водгарскомъ вопрос^^. — Устранеше не- 
дора8ум^Ьн1й съ Болгар1ею путеиъ прямаго объяснен1я съ нею. — ИсторнческШ 
опытъ— основан1е разумной дипломатической деятельности.— Внутреннее по- 
дожеше Гермаши, Австро-Венгрш, Итапи и Ангд1и.-— Вовроакдеше Франщи.— 
Брожеше на Восток^Ь.— Приближающаяся развязка Восто.чнаго вопроса. 

• Псфижъ, 19 ноября (1 декабря) 1889 г. 

Въ ОДНОЙ изъ напшхъ бесЬдъ мы назвали державное Слово 
русскаго Царя высшимъ выражетемъ русской правды. Таково 
именно значете краткой, но знаменательной р']&чи, произнесен- 
ной Государемъ Императоромъ въ достопамятный день пяти- 
вЁковой годовщины русской артиллерш. Миролюб1е верховнаго 
вождя могущественн^Ьйшей армш въ свЬтЬ сказалось въ ней 
съ неотразимою уб'Ьдительною силой, тайна которой кроется въ 
ея величавой простот^Ь, искренности, задушевности. Въ кругу 
военной семьи своей, исполненный довЬргя къ ея преемствен- 
ной доблести, Государь все же отозвался о войнЬ, какъ о ве- 
личайшемъ б'Ьдств1и, и изъ глубины царственной души вырва- 
лось восклицаше: еда избавить насъ Господа отъ этого тяж- 
каго испыташя!» 

Благую и желанную вЬстъ возвещали царск1Я слова Россш 
и Европ*. Съ восторгомъ откликнулось на нихъ русское обще- 
ство, свидетельствуя о полномъ единомыслхм земли съ само- 
державнымъ руководителемъ судебъ ея. Казалось бы, что и за 
нашимъ рубежемъ они должны были бы вызвать то же сочув- 
ственное и признательное одушевлеше, разс^Ьевая одно изъ нан- 
бол'Ье распространенныхъ на Запад'Ь опасешй: нарушешя' покоя 
вселенной со стороны Россш. Но такое значеше признала за 
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ними одна французская печать, воспользовавшаяся случаень, 
чтобы ЛИПШ1Й разъ выразить чувства глубокаго благогов^шя 
къ великодупгаому Монарху, сильнМшему и надежнМшеиу 
оплоту мира Европы. Средне-европейск1е оффищозы, заодно съ 
англ1йскими газетами, либо вовсе прошли р'Ьчь Государя мол- 
чашемъ, либо отнеслись въ ней скептически, заподозр'^^вая если 
не искренность, то воздМств1е ея на ходъ и направлеше поли- 
тическихъ событ1й. 

Мы, руссше люди, хорошо знаемъ, что слово, раздаюхцееся 
съ высоты царскаго престола, равносильно д&1у, тождественно 
съ нимъ; знаютъ это и заграницею, но признать не хотятъ, по 
весьма простой и всЬмъ понятной причин^Ь. Если допустить, 
что Росс1я не только не грозить европейскому миру, но сама 
служитъ ему щитомъ и опорою, то пришлось бы сознаться, что 
громадный вооружешя державъ-участницъ четвернаго союза 
•ровно нич-Ьмъ не оправдываются, что самый этотъ союзъ не 
тгЪ&гь благовиднаго предлога къ существовашю, а и того ме- 
н^^— права именоваться «Лигою Мира». Распадете четвернаго 
союза и общее разоружете — таковы бы должны были быть есте- 
ственныя посл^Ьдств1Я лризнан1я миролюбивыхъ чувствъ и на- 
м^^етй русскаго Царя. 

Между тЬмъ, союзъ этотъ продолжаетъ существовать и еже- 
дневно, едва-ли не ежечасно, умножаетъ и развиваетъ свои бое- 
выя средства на сушЪ и на мор-Ь. Этимъ мы не хотимъ ска- 
зать, чтобы «Лига Мира» им^^а непременно ц&лью войну, же- 
лала ее, стремилась къ ней. При современныхъ военныхъ уело- 
в1яхъ, война такое страшное зло, что ни одно правительство не 
Р'бшится легкомысленно вызывать ее, т^мъ бол^^е, что ея ис- 
ходъ не можетъ быть заранбе ни предопред^^енъ, ни обезпе- 
ченъ. Д'Ьло въ трмъ, однако, что война, какъ и миръ, никогда 
сама по себ'Ь не служитъ ц^^лью въ политик']^, а только сред- 
ствомъ къ достижешю политическихъ ц^Ьлей. Охотно допуска- 
емъ, что четверной союзъ предпочитаетъ достигнуть своихъ 
цЬлей мирными средствами, но если это окажется невозмож- 
нымъ, то едва-ли задумается онъ прибегнуть къ сил*, чтобы 
осуществить свою программу. Иначе вооружешя его не им&ш 
бы никакого смысла, были бы просто безразсудствомъ, неле- 
постью. А такъ какъ не подлежитъ сомн^шю, что вождел^шя 
«Лиги Мира» на Запад*, какъ и на Восток*, прямо противны 
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государственнымъ пользамъ Россш, то и не сдгЬдуетъ никогда 
терять И8ъ виду необходимость въ врайнемъ сдгуча'Ь воспроти- 
виться имъ вооруженною рукою. «Не дай Богъ, чтобы это слу- 
чилось скоро», — повторимъ мы вслфдъ за Государемъ, но вм*ст* 
съ нимъ будемъ уверены, — «что наша храбрая артиллер1Я, какъ 
и ВС* друг1е роды орудия, постоять за честь и славу нашего 
дорогаго отечества». 

Есть два способа, если не къ совершенному устранешю, то, 
по крайней мФрЪ, къ бол^ или мен-Ье продолжительной отсрочк']^ 
этой кровавой развязки. 

Первый способъ состоить въ безусловной уступчивости приг 
тязашямъ «Лиги Мира». Ясно, что, соглашаясь на все, чего 
только она отъ насъ ни потребуетъ, мы изб*жимъ столкно- 
вешя съ нею. Но это значило бы, другими словами: предоста- 
вить ей въ мирное время всё тЬ преимущества, который она 
могла бы' пр1обр'Ьсти лишь рядомъ поб']&дъ въ продолжитель- 
ной и кровопролитной войн*. Не станемъ останавливаться на 
этомъ способ*, чтд въ конц* концовъ неминуемо привелъ 
бы къ разрыву, ибо существуетъ предЬлъ, который великая 
держава, великШ народъ, не могутъ перейти безъ ущерба своей 
чести и достоинства, не подвергая смертельной опасности свою 
]^ость, независимость и самое существоваше. 

Гораздо действительнее и безвреднее другой способъ, за- 
ключающШся въ томъ, чтобы, не доводя дело до войны, бо- 
роться съ противниками мирными дипломатическими сред- 
ствами, стараясь превзойдти и одолеть ихъ умомъ, изобрета- 
тельностью, твердостью и непреклонностью воли, искусствомъ 
и последовательностью въ действ1яхъ. Успехъ этого втораго, 
вполне безкровнаго способа, зависитъ, какъ мы уже неодно-'' 
кратно имели случай заметить, отъ степени боевой готовности 
русской дипломатш. 

Предлежащая ей задача можетъ быть определена въ ниже- 
следующихъ немногихъ словахъ: проникнувъ враждебные за- 
мыслы явныхъ враговъ и тайныхъ недоброжелателей Россш, — 
противодействовать имъ, во что бы ни стало воспрепятство- 
вать ихъ осуществленш. 

Возьмемъ для примера болгарскШ вопросъ, какъ самый 
важный для насъ, самый, такъ сказать, насущный. Вотъ уже 
скоро два года, какъ русское вл1яше не только окончательно 
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утрачено въ этой стран^Ь, но состоялось полное отчуждеше ея 
отъ Россхи. Болгархя— отрезанный ломоть отъ насъ, отъ всего 
тяготЬющаго къ намъ славянскаго М1ра. Вопреки явно выра- 
женной вол^Ь Росс1И, въ противность тырновской конституцш 
и даже постановлетямъ берлинскаго договора, въ ней царить 
самозванецъ-князь, похититель власти, католикъ, ставленникъ 
Австро-ВенгрШ) князь, не признанный ни Портою, ни великими 
державами. Между державою-освободртельницею и молодымъ 
княжествомъ порваны в&к связи. Болгархя какъ бы не суще- 
ствуетъ для Россш, Росс1я — ^для Болгарш. 
. Спрашивается: такой порядокъ угоденъ или не угоденъ чет- 
верновгу союзу? 

Праздный вопросъ, если припомнимъ, что всячески сод1^й- 
ствовали его установлешю четыре державы^ входяпця въ со- 
ставь пресловутой «Лиги Мира». Главная ц:Ьль этой, лиги не 
есть ли устранеше вл1ятя Россш на всемь пространств* Бал- 
кинскаго полуострова? Та самая Болгархя, чт5 должна была 
служить преградой наступательному движешю Европы вь на- 
правлеши кь Царюграду и Проливамь, обращающаяся вь пере- 
довой постъ заговорщиковь Берлина и В'бны, Лондона и Рима 
противь Россш, ратующе|[ за самобытность и неприкосновен- 
ность православнаго Востока — это ли не сочетате, какь нельзя 
бол*е благопр1ятствующее ц^ямь и стремленхямъ четвернаго 
союза? Что же удивительнаго, что онъ до сего времени болФе 
или мен^е открыто принималъ ее подь свой покровь? 

И вдругь теперь, по истеченш двухь л*ть, н*мецк1Й канц- 
лерь ув*ряеть насъ, что этотъ самый порядокъ ему не по 
душ*, что онь-де страстно желаетъ возстановлетя въ Болга- 
рш законнаю вл1яшя Россш; мало того: что онъ готовь вс*ми 
м*рами содействовать намъ къ водворетю этого вл1ятя за 
Дунаемь и за Балканами. А Австро-Венгр1я? На нее не стоить 
обращать вниматя. Она-де не можеть не подчиниться безпре- 
кословно внушешямь своей могущественной союзницы, Герма- 
нш, и волей или неволей согласится на условленныя между 
Берлиномь и Петербургомь уступки. 

Как1я же это уступки?. Ужъ не идетъ ли р*чь о низложеши 
Кобурга, объ избранш вь князья Болгарш указаннаго Россхею 
кандидата, о возстановлеши живой, органической связи между 
арм1ею нашею и болгарскою, посредствомь возвращенхя въ кня- 
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жество русскихъ офидеровъ-инструкторовъ и назначешя рус- 
скаго генерала болгарскимъ военнымъ министромъ? 

Ничуть не бывало. Все сводится къ тому, что, по настоя- 
нш Гермати, Австро-Венгр1Я соглашается не требовать отъ 
Порты немедленнаго признашя принца Фердинанда Кобургскаго ^ 
з&коннымъ и насл^Ьдственнымъ княземъ Болгарш. 

Вб* этой оговорки все остается по-старому. Веай ро881- 
(1еп1е8, могутъ повторить съ голоса Фридриха Ведикаго или 
князя Бисмарка, принцъ Фердннандъ и его покровители въ 
В^Ьв'Ь и Пешт^Ь. Чтд бы ни нап^Ьвали намъ болгарскхе эми- 
гранты, нын^Ьшшй порядокъ упрочивается въ княжеств'6, но- 
вый заемъ въ ЛендербанкФ наполняетъ опуст^^вшую казну, бол- 
гарская арм1я съ каждымъ днемъ :все бол^е и бол^е утверж- 
дается въ дух1^, враждебномъ Россш, и подготовляется къ роли 
застр^Ьльщиковъ въ предстоящей, въ болФе или мен^^ отдален- 
номъ будущемъ, борьб1^ съ нею Средней Европы. 

Да и чего инаго могли мы ожидать отъ вм'Ьшательства 
Гермати, которая подкапывалась подъ насъ въ Болгарш даже 
пять лЬть назадъ, когда Россш связывали съ нею и Австро- 
Венгрхею узы общаго союза, и которая, конечно, не изм'бнитъ 
своего образа д*йств1й нынЬ, поел* того какъ русскШ дворъ 
освободился отъ узъ и возвратилъ себ* полную свободу дМствШ 
относительно бывпшхъ союзниковъ. Нужды н*тъ, что насъ 
ув4ряютъ изъ Берлина, будто Австро-Венг51я не слушаетъ со- 
вФтовъ Гермаши. Кто намъ поручится, что не сами нЬмцы 
подстрекаютъ австрШцевъ къ сопротивлешю? Мы имбемъ осно- 
вате предполагать, что такъ и происходило дФло между кня- 
земъ Бисмаркомъ и графомъ Кальноки въ Фридрихсруэ и, не- 
сколько дней спустя, въ Инсбрук*, на свиданги императоровъ 
Вильгельма П и Франца-1осифа. 

Пора отдать себ* ясный отчетъ въ томъ, кашя ц*ли пре- 
сл*дуютъ средне-европейск1Я державы въ Болгар1и и что ра- 
8ум*ютъ он* подъ независимостью балканскихъ государствъ 
вообще? Уяснивъ себ* ихъ политику, авось потеряемъ мы зло- 
получную привычку то и д*ло обращаться къ ихъ содгьИствгю 
и попытаемся, напротивЪ| сами противодтъйствовать ихъ про- 
искамъ, путемъ самостоятельнаго устранешя существующихъ 
нын* между нами и болгарами недоразум*н1й? 

Мы твердо уб*ждены, что на однихъ недоразум*н1яхъ по- 
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коится ньш'Ьшнее противуестественное отношете Болгар1и къ 
Росс1и. Въ доказательство сошлемся на посл^Ьднюю р^Ьчь, про- 
изнесенную г. Стамбуловымъ по этому вопросу въ СофШскомъ 
Собранш. Въ чемъ укоряетъ насъ болгарсЕ1й министръ? Въ же- 
ланш вм'Ьшиваться во внутрентя д^^а Болгархн, подчинить 
правительство ея нашимъ внушетямъ, править и распоря- 
жаться ею, какъ русскою областью. Того ли дМствительно хо- 
четь русскШ дворъ? Очевидно, не того, какъ свидЬтельствуетъ 
десятилетняя истор1я русско-болгарскихъ отношешй, хотя съ 
другой стороны, нельзя не признать, что подобный опасешя 
болгаръ до известной степени оправдываются сбивчивыми и ту- 
манными выражетями напгахъ оффищальныхъ сообщетй, а въ 
былое время и неловкими дМств1ями многихъ изъ напгахъ 
дипломатическихъ агентовъ и представителей. Умалчиваемъ о 
личныхъ счетахъ посл^Ьднихъ съ различными парпями въ 
Болгарш. Умалчиваемъ и о наговорахъ и нав'бтахъ чужезем- 
ной дипломатш. Сдается намъ, что нужно только ясно истол- 
ковать болгарамъ, въ чемъ состоитъ державная воля русскаго 
Царя, чтобы они склонились предъ нею не только покорно, но 
и съ признательностью. Для внушешя имъ вящаго довЬр1я, не- 
обходимо также предварительно прервать всяк1Я сношешя съ 
болгарскими выходцами, устранить посредничество ихъ между 
нами и людьми, которые находятся у власти и которые, удер- 
жавъ ее въ продолженье трехъ л^тъ, доказали, что они не само- 
званцы, не лже-правителн, какъ принято называть ихъ у насъ, 
а дМствительные, — хороппе или дурные— это другой вопросъ— 
политичесюе вожди и руководители болгарскаго народа. 

Съ той минуты какъ разсЬяно будетъ недоразум^&н1е— нор- 
мальный отношешя между Россхей и Болгархей установятся 
сами собою, на единственно твердой и разумной почвЪ обоюд- 
ной пользы обоихъ государствъ. Тогда окажется одно изъ двухъ: 
или болгарское правительство признаетъ солидарность интере- 
совъ княжества съ нуждами великой Имперш, вызвавшей его 
къ жизни, или, напротивъ, проявить упорство въ своемъ ны- 
нЪшнемъ взгляде на Россш, какъ на злейшего врага Болга- 
Р1И. Въ первомъ случа* все устроится просто и легко, ко взаим- 
ному удовольств1ю обФихъ сторонъ; во второмъ — мы будемъ 
вправ^^ поднять брошенный намъ вызовъ и дать почувствовать 
болгарамъ тяжесть нашей руки. Око за око, зубъ за зубъ — та- 
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ковъ неумолимый законъ здравой политики. Въ силу его, отно- 
шешя наши къ болгарамъ должны непрем'Ьнно либо улуч- 
шиоъся, либо ухудшиться. Въ настоящем1> положеши они оста- 
ваться не могутъ безъ явнаго и существеннаго ущерба поль- 
замъ Россш и ея достоинству. 

Впрочемъ, чтобы достигнуть желанной 1^и, нужно прежде 
всего уяснить ее себ*, знать, въ чемъ она заключается, чего 
собственно мы хотимъ? Выше мы сказали, что Росс1я не по- 
шипляетъ о подчинеши Болгарш своему господству; но сложи- 
лись ли у насъ точный и определенный представлешя о томъ 
порядк*, при которомъ государственные интересы Россш нашли 
бы себ1^ въ этой стран^Ь возможно полное удовлетвореше? Част- 
ный этотъ вопросъ обусловливается другимъ, общимъ вопро- 
сомъ: выработана ли у насъ ц^Ьльная система вн^Ьшней поли- 
тики, нам^^чены ли задачи» къ разр^Ьшенш коихъ мы должны 
стремиться за пределами нашего отечества, обдуманы ли и 
соображены ли наибол1^ ц'блесообразныя средства и способы 

Д*ЙСТВ1Я? 

Не будучи посвящены въ тайны Императорскаго кабинета, 
мы не им^^мъ возможности прямо отв1^чать на эти вопросы. Но 
см^Ьемъ ув^Ьрить днпломатовъ, что въ нихъ не заключается ни- 
чего нескровшаго. Жестоко ошибаются тЬ, кто полагаютъ, что 
вн^Ьшняя политика великой державы есть д'Ьло случайное, за- 
висящее ВПОЛНЕ отъ произвола или усмотревши. Совершенно на- 
оборотъ: она есть результатъ всей предшедшей исторш госу- 
дарства и только тогда бываетъ плодотворна и усп^^пша, когда 
вдохновляется и руководится поучешями, почерпнутыми изъ 
многове^коваго историческаго опыта. Вн^Ь этой связи съ исто- 
р1ей, она обращается въ политику либо празднаго застоя, либо 
легкомысленныхъ и опасныхъ приключенШ. Такимъ образомъ, 
выяснеше законовъ, управляющихъ вн1^п1ними отношешями го- 
сударства — непременно требу етъ тщательнаго изученхя поли- 
тическихъ явленШ въ настоящемъ и прошедшемъ, и в^^рнаго 
ихъ пониматя, словомъ — долгаго и упорнаго труда. Назна- 
ченхе исторхи совершать эту подготовительную работу, класть 
широкое и кр'бпкое основаше зданш, воздвигать которое при- 
званы государственные д^^ятели, коимъ верховная власть вв'Ь- 
ряетъ руководство внешнею политикою страны. Только усвоивъ 
эту истину, дипломатхя становится дМствительною силой, спо- 
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собною вести съ усп*хомъ борьбу съ противниками вполн* 
целесообразными средствами, проникать ихъ ухищретя, растор- 
гать ковы и, см^^о переходя въ наступлеше, одерживать надъ 
ними р'Ьпштельныя и безкровныя поб1^ды. Само собою разум'Ьется, 
что достигаемые ею такимъ образомъ результаты удаляютъ, если 
не вовсе устраняютъ, необходимость прибегать къ мечу, какъ 
къ и11;1та гаНо гегат. 

Настоящая минута представляется какъ нельзя бол*в благо- 
пргятною для такого перехода изъ состоятя созерцательнаго 
покоя къ трудовой дипломатической д^^ятельности. 

Возбуждеше и тревоги, вызванный недавними передвиже- 
шями монарховъ, царственными пос1^щен1ями въ Берлине^ и 
торжественнымъ путешеств1емъ императора Вильгельма на Во- 
стокъ, несколько поулеглись и поуспокоились. Къ концу года 
внимаше и заботы западно-европейскихъ правительствъ сосре- 
доточены по преимуществу на внутреннихъ дФлахъ, на сведе- 
ши счетовъ съ домашними противниками или обличителями. 

Шмецки рейхстагъ, выразивъ покорное согласхе на' потре- 
бованные отъ него военные кредиты, обнаруживаетъ неожи- 
данную и вовсе ему несвойственную строптивость, отказываясь 
утвердить законъ объ обузданш сощалистовъ въ томъ вид1^, въ 
какомъ онъ выработанъ имперскимъ союзнымъ сов4томъ. Въ 
прешяхъ этого покладистаго собратя замечается давно уже 
не проявлявшееся раздражеше, и самому сыну канцлера при- 
шлось испытать на себ^ язвительную силу слова вождя свобо- 
домыслящей партш, которая, въ отместку за союзъ нащоналъ- 
либераловъ съ консерваторами, не задумалась вступить въ 
стачку съ сощалъ-демократами, и тЬмъ доставила посл^днимъ 
поб1^ду на городскихъ выборахъ въ Берлине. Сочетате это 
грозить непрхятнымъ для правительства исходомъ предстоя- 
щихъ будущею весною общихъ выборовъ въ рейхстагъ и не- 
мало, конечно, вл1яетъ на мрачное настроен1е духа н^Ьмецкаго 
канцлера, вопреки многол'Ьтнему обычаю, остающагося понын'Ь 
В1^ своемъ деревенскомъ уединенш, вм4сто того, чтобы прини- 
мать личное учаспе въ трудахъ имперскаго сейма. 

Еще худпий для правительства оборотъ принимаютъ д-Ьла 
въ союзной Германш, двойственной австро-венгерской монар- 
х1и. Въ австрШской ея половин^Ь борьба разноплеменныхъ на- 
родностей обостряется съ каждымъ днемъ, и съ новою силою 
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проявляются центроб^^ныя стремдешя отд'Ьдьныхъ областей. 
Въ Чехш исчезла посл^^дняя надежда на примиренхе н^Ьмцевъ 
съ кореннымъ славянскинъ населешемъ королевства св. Вяче- 
слава и съ предоставлешемъ ему преобладающаго вл1ян1Я на 
управлеше страною. Въ Тнрол^^ обнаружился полный разрывъ 
между северными н'бмецкими, и южными, итальянсЕИми окру- 
гами, выразившШся въ постановленш областнаго сейма объ 
административномъ отд-Ьленш ихъ другъ отъ друга. Въ ВЬи-Ь 
отказались, однако, утвердить это постановлеше изъ опасетя^ 
какъ бы итальянск1е ирредентисты не усмотр'бли въ немъ пер- 
ваго шага къ отторжешю Трентино изъ состава монархш Габс- 
бурговъ и къ сл1янш его съ объединенною Италхею. По ту 
сторону Лейты, въ зас^Ьдатяхъ Пештскаго парламента, проис- 
ходятъ бе8образ1Я, не поддающ1яся описанш и свид^Ьтельствую- 
Щ1Я о томъ, что политическ1я страсти не стЪсняикгся никакими 
соображетями достоинства или даже прилич1Я. Ожесточенный 
нападки мадьярской оппозищи на главу министерства превос- 
ходятъ всякую м^^ру и в^Ьроят1е, и безсильнымъ оказывается 
защитить его отъ личныхъ вызововъ и оскорблешй больпган- 
ство нижней палаты, доселе признающее вънемъ своего вождя 
и руководителя. Самъ г. Тисса, вступивъ на путь уступокъ 
своимъ рьяньшъ противникамъ, быстро скользитъ по . его на- 
клонной плоскости и едва-ли успЬетъ долго удержать въ осла- 
б^Ьвшихъ рукахъ власть, которою пользовался и располагалъ 
въ продолжеше почти пятнадцати л^^тъ. Хуже всего то, что 
ища себ^Ь поддержки въличномъ авторитег]^ императора Франца- 
Тосифа, онъ т^ъ самьЬгь подрываетъ обаяше въ народе «ко- 
роля», в^Ьнчаннаго короною св. Стефана, и низводитъ его съ 
той высоты, на которой привыкли вид1^ть его в&Ь политическ1я 
партш, какъ безпристрастнаго судью и посредника ихъ несо- 
глас1й и споровъ. 

Третья участница «Лиги Мира»— Итал1Я переживаетъ тяж- 
К1Й хозяйственный кризисъ, вызванный непосильнымъ обреме- 
нетемъ населенхя налогами, которыхъ все же оказывается не- 
достаточно для чрезм^Ьрныхъ вооруженШ, снова водворившихъ 
дефицитъ въ государственномъ бюджет* молодаго, но тщеслав- 
наго и честолюбиваго королевства. Въ пыпгаой и широкове- 
щательной р^Ьчи при открыт1и парламентской сессш король 
Гумбертъ, хотя и провозгласилъ, что все-де обстоитъ какъ 
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нельзя бодгбе благополучно, но повсевгЬстный голодъ и нищета 
слишкомъ явно и открыто противор^Ьчатъ его хвастливымъ 
заявлешямъ. Вообще неудовольств1е растетъ и обращается уже 
не на министерство или парламентъ, а противъ самой династш, 
которую итальянцы считаютъ главною виновницею приступле- 
Н1Я ихъ родины къ австро-нбмецкому союзу, не доставившем}' 
ей пока ни мал^Ьйпшхъ выгодъ, но уже стоившему неисчисли- 
мыхъ жертвъ и приведшем^' ее къ полному истощенш. Въ 
Итал1И гораздо чувствительного, ч^иъ во Фрашци, устранеше 
отъ участ1Я въ правленш охранительныхъ силъ страны, неми- 
рящихся съ похитителями державныхъ правъ папскаго пре- 
стола, а потому и неудивительно, что, не находя себ1^ въ нихъ 
противовО^са, радикальные элементы прхобр'бтаютъ все болОЬе и 
болО^ значешя, а слО&довательно, и притязательности, и конеч- 
ной цЬлью гласно выставляютъ ниспровержеше конститущон- 
ной монархш. 

На политической поверхности Англ1и замОЬчается болОЬе спо- 
койств1я, но въ глубинЬ ея зхяетъ незалОЬчимая язва: Ирланд- 
-скШ вопросъ, разд'Ьляюпцй на два противуположные лагеря 
государственныхъ людей этой страны и толпы ихъ привер- 
женцевъ и посл^Ьдователей. Старецъ-Гладстонъ далеко еще не 
считаетъ себя окончательно побО^деннымъ и неустанно тру- 
дится надъ осуществлен1емъ Ноте-пЦО) зав'Ётной мечты своей. 
Судя по неходу недавнихъ частныхъ выборовъ въ парламентъ, 
число его сторонниковъ прхумножается; во всякомъ случа*, 
предводимая имъ оппозищя настолько сильна, что причтяетъ 
тор1йскому кабинету немало безпокойства и тревоги. Для насъ, 
русскихъ, это важно потому, что возвращеше виговъ къ власти 
было бы равносильно отречешю Великобританш отъ всякой 
солидарности со скопомъ средне-европейскихъ державъ и съ 
ц']^ями, преслОЬдуемыми ими какъ на Запад^Ь, такъ и на 
Восток*. 

Съ мрачною и неприглядною картиной внутренняго состоя- 
шя перечисленныхъ четырехъ великихъ державъ Запада ярк1й 
и утешительный контрастъ представляетъ Франщя. Она тоже 
переашла продолжительный и бурный кризисъ, подвергпий 
опасности самыя основы ея государстеннаго существовашя. 
Но, какъ обыкновенно бываетъ поел* грозы, наступившее 
вёдро мигомъ преобразило внешность этой дружественной намъ 
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страны. Миръ и соглас1е водворились между французами. Ново- 
избранная палата удивляетъ спокойствхемъ и безпристраспемъ, 
съ коими производить она пов'Ьрку полномочШ своихъ чле- 
новъ. Правительственное большинство уважаетъ права мень- 
шинства, которое, въ свою очередь, прекратило ярыя на- 
падки на основные законы государства. Положеше правитель- 
ства президента Карнб упрочилось не въ одномъ парламенг]^, 
но и въ сред* населешя. Съ устойчивостью пр1обр*таетъ оно 
и нравственное вл1ян1е, необходимое для успЁшнаго управле- 
тя делами республики. Нельзя не воздать справедливости про- 
являемой имъ умеренности во всЬхъ щекотливыхъ вопросахъ, 
такъ недавно еще разъединявшихъ французовъ. Очевидно, оно 
вполн* сознаетъ необходимость искренняго и прочнаго едине- 
шя внутренняго, какъ в*рн*йшаго залога вн*пгаяго могуще- 
ства Франщи. Миролюбхе его стоить вн* всякаго сомн*шя, 
но т*мь бол*е ревности проявляеть оно въ развитш оборони- 
тельныхъ силь государства, при дружной поддержк* обЬшхъ 
палать и при полной готовности населен1я приносить всевоз- 
можный жертвы надежному ограждешю политической самостоя- 
тельности и земельной целости отечества. 

Въ общей сложности, нынешнее внутреннее состоите за- 
падно-европейскихъ державъ несомненно благопрхятствуетъ мо- 
билизащи боевыхъ силъ русской дипломатш. Но едва-ли не 
более еще вызывается оно положешемъ дЪлъ на Восток*. 

Тамъ заметно усиленное брожеше на всемъ пространстве 
Балканскаго полуострова, отъ Нижняго Дуная и береговъ Ад- 
рхатики, до отдаленнейшихъ острововъ Архипелага. 

Отметимъ прежде всего недавшй министерсюй кризисъ въ 
Румынш. Въ немъ сказалась новая попытка австро-немецкихъ 
доброхотовъ возвратить себе утраченное вл1ЯН1е на направле- 
ше внешней политики Дашйскаго королевства. Дворъ короля 
Карла въ заговоре съ горстью политическихъ дельцовъ, обо- 
значающихъ себя проЗвищемъ сюнимистовъ» и силящихся про- 
тиводействовать народнымъ стремлешямъ громаднаго большин- 
ства населешя. 

Въ Сербш народники удерживаютъ за собою власть и съ 
похвальнымъ мужествомъ продолжаютъ дело очищешя страны 
отъ всехъ остатковъ многолетняго господства Милана и ду- 
шою и теломъ преданныхъ Австрш напредняковъ. Въ дву- 
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смысленнонъ отношети къ министрамъ - патрштамъ стоить, 
однако, регентство, связанное съ бывшимъ королемъ какими- 
то таинственными обязательствами. И тутъ, по вс1^мъ призна- 
камъ, д'Ьло не обойдется безъ борьбы, въ бол^Ье или мен'бе близ- 
комъ будущемъ, такой борьбы, чтб р*шитъ споръ между исто- 
рически-народнымъ течетемъ и усилхями средне-европейской 
дипломатш включить Сербш) въ сферу мощи австро-мадьярской 
монархш. 

Мы уже упоминали о ньшЁогаемъ состояши Болгарш и вы- 
ражали уб^^деше, что въ основ^Ь его лежитъ недоразум^Бше 
между нами и младшими нашими братьями, намъ, и только намъ 
однимъ обязанными своею независимостью и свободой. Но какъ 
бы то ни было, недоразумФше это даетъ уже горьк1е плоды. 
Отшатнувппеся отъ Россш болгары преклоняютъ слухъ къ 
льстивымъ и заискивающимъ рФчамъ, раздающимся изъ ВЬвы 
и Пешта. В*нская биржа усчитываетъ облигащи болгарскаго 
займа^ австро-мадьярская арм1я привлекаетъ въ ряды свои 
ищущихъ военнаго образовашя болгарскихъ офицеровъ. Такимъ 
образомъ, создается между Дунайскою монариею и Болгар1ею, 
быть можетъ и противоестественная, но все же осязательная, 
вещественная связь, завязываются матерхальные узлы, которые 
можно еще развязать сегодня, а завтра уже придется разрубить. 

А Турщя? Вол*е ч*мъ когда-либо она въ рукахъ н*мцевъ, ' 
обучающихъ ея арм1ю, зав^Ьдующихъ финансами и администра- 
щею, руководящихъ дипломатхею. Конечно, они не спасутъ ея 
отъ неминуемаго разложешя, но ц*ль ихъ не въ томъ. Нало- 
живъ хищную руку на Оттоманское наследство, они поста- 
раются сами завлад^^ть имъ и притомъ безъ особаго напряже- 
шя силъ, безъ всякихъ жертвъ или риска, путемъ такъ назы- 
ваемаго мирнаго завоеван1я. А что близокъ часъ падешя му- 
сульманскаго господства на европейскомъ материк'Ь, на это 
указываютъ намъ несомненные признаки, гшеше внутри и 
грозный тучи извне. Разве мы не видимъ, не чувствуемъ тлею- 
пцй подъ пепломъ огонь на острове Крите, во врак1И, въ Ма- 
кедоши? Долго ли до пожара при такомъ накоплеши горючихъ 
и взрывчатыхъ матерхаловъ, и неужели пожаръ этотъ въ не- 
посредственномъ нашемъ соседстве снова долженъ насъ застать 
врасплохъ? , 
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